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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med dndring av hovrittens beslut avslar Hogsta domstolen yrkandet om

husrannsakan.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

_har yrkat att beslutet om husrannsakan ska
upphivas.

Riksaklagaren har motsatt sig dndring.

Hogsta domstolen har den 16 juni 2015 forordnat att verkstallighet tills vidare

inte far ske.
SKAL

Bakgrund

1. Den 24 maj 2015 ranades en guldbutik i ||} I av bevipnade min.
Flera skott avlossades och varor till ett oként vérde tillgreps. Polisen
misstinker att nirmare tio personer kan ha varit inblandade 1 ranet. Tva

personer har frihetsberdvats pa sannolika skél misstinkta for grovt ran.

2. Vid tiden tor ranet 1akttogs att tva mén pa en moped spred ut fotanglar pa
en mojlig tlyktvig. Bilder som kan forestilla mdnnen har forts dver digitalt till
] publiceringssyfte av en person som vill vara anonym. Vid

publiceringen var ansiktena maskerade.
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3. Aklagare och polis vill ha tillgang till bilderna omaskerade. Tingsrétten
torordnade pa aklagarens begéran att husrannsakan fick foretas pa
_ redaktion 1or att eftersdka och beslagta “den IT-enhet/IT-enheter

som innehaller omaskerade bilder av missténkta gdrmingsmén™. Hovritten har

inte dndrat beslutet.

4. _llﬁl‘ overklagat hovrittens beslut och huvudsakligen antort
toljande. De eftersokta bilderna finns pa en till | overford “bildfil”
Den dverforda informationen innehaller utover sjilva bilderna s.k. metadata,
dvs. uppgifter som skulle kunna avsldja vem som har tagit eller dversént
bilderna och som dérfér omfattas av anonymitetsskyddet i tryckfrihets-
torordningen. Tingsrittens beslut om husrannsakan strider f6ljaktligen mot
beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rittegangsbalken. Atgérden dr i vart fall inte
proportionerlig enligt 27 kap. 1 § tredje stycket respektive 28 kap. 3 a §. Den
sokta atgdrden avser samtliga IT-enheter pd s redaktion och ger
obegrinsad tillgang till alla uppgifter som finns elektroniskt lagrade, déribland
stora mangder information som ror meddelanden och upplysningar till

tidningen.
Den rdittsliea regleringen

5. Regler om husrannsakan finns 1 28 kap. rittegangsbalken. Regler om
beslag finns 1 27 kap. samma balk. Reglerna har ett funktionellt samband pa sa
sdtt att en husrannsakan ofta dr nddvindig for att mojliggdra ett beslag.
Rittsligt sett foreligger det sambandet att husrannsakan 1 beslagssytte forut-
sitter att det sokta foremalet kan tas 1 beslag. I férevarande fall betyder det att

ett bifall till ansdkan om husrannsakan forutsitter att beslag far géras av den
elektroniska informationsbérare (IT-enhet) som den till - dversinda

informationen kan antas finnas pa.
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6. Enligt 27 kap. 1 § forsta stycket rittegangsbalken far féremal som
skiligen kan antas ha betydelse for utredning om brott tas 1 beslag. I andra
stycket klargors att det som sdgs 1 kapitlet om foremal géller ocksa tor skriftlig

handling, 1 den man inte nagot annat dr toreskrivet.

7. Beslagstorbudet 1 27 kap. 2 § rittegangsbalken innebir att en skriftlig
handling inte far tas 1 beslag om den kan antas innehalla uppgifter som en
befatiningshavare eller nagon annan som avses 1 36 kap. 5 § inte far horas som
vittne om (fragetorbudet; information som omfattas av fragefdrbudet sédgs 1 det
téljande vara skyddad) och handlingen innehas av honom eller av den som

tystnadsplikten géller till f6rméan 1or.

8. Enligt 36 kap. 5 § sjitte stycket rattegangsbalken far den som har
tystnadsplikt enligt 3 kap. 3 § tryckirihetsiérordningen horas som vittne om
torhallanden som tystnadsplikten avser endast 1 den man det féreskrivs 1 den
paragrafen. Till sdkerstéllande av den i 1 kap. 1 § tredje stycket
tryckirihetstorordningen knisatta meddelarfriheten innefattar tystnadsplikten
att uppgift om vem som har meddelat uppgifter eller underrittelser tor
offentliggdrande 1 tryckt skrift inte far rojas (anonymitetsskyddet;
motsvarande reglering finns 1 yttrandefrihetsgrundlagen). Uppgifter 1 en
skriftlig handling som &ventyrar anonymitetsskyddet utgér alltsa hinder mot

beslag.

9. Om forutsdttningar for beslag enligt 27 kap. 1 § forsta stycket rittegangs-
balken dr f6r handen och hinder inte foreligger enligt beslagstorbudet 12 §.
ska enligt 1 § tredje stycket en proportionalitetsbedémning géras. Enligt den
bestimmelsen far beslag beslutas endast om skélen f6r atgdrden uppvéger det
intrang eller men 1 6vrigt som beslaget innebér tor den misstdnkte eller for

nagot annat motstaende intresse.
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10. Enligt 28 kap. 1 § forsta stycket rittegangsbalken far husrannsakan foretas
1 hus, rum eller slutet férvaringsstélle for att soka efter foremal som kan tas 1
beslag eller annars for att utréna omstdndigheter som kan vara av betydelse f6r
utredning om brottet, om det finns anledning att anta att ett brott har begatts pa
vilket fangelse kan f6lja. Enligt andra stycket giller att husrannsakan hos
annan dn den som skiiligen kan misstédnkas for brottet far foretas bara 1 vissa
fall, bl.a. om det finns synnerlig anledning att det vid rannsakningen ska
antriffas foremal som kan tas 1 beslag eller att annan utredning om brottet kan

vinnas.

11. Liksom vid beslag forutsétts vid husrannsakan enligt 28 kap. 3 a § rétte-
gangsbalken att en proportionalitetsbeddmning gors. Endast om skélen for
atgdrden uppviger det intrang eller men 1 6vrigt som atgirden innebér for den
misstidnkte eller f6r nagot annat motstaende intresse far saledes husrannsakan

beslutas.
Utgdngspunkter och fiagor i mdlet

12. Syttet med ansékningen om husrannsakan dr som ndmnts att dtkomma
totografier och med hjilp av dessa sdka identifiera tva personer som kan ha
medverkat 1 allvarlig brottslighet. Om det hade rort sig om fotografier
framstéllda pa papper utan annan information an sjdlva bilden, sa skulle dels
beslagsiorutsittningarna 1 27 kap. 1 § rittegangsbalken ha varit upptyllda, dels
hinder enligt beslagstorbudet 1 2 § inte ha forelegat (att torbudet 1 och 1or sig

dr tillampligt ocksa pa fotogratfi, se p. 25).

13. De aktuella fotografierna dr emellertid lagrade pa en 1 malet okénd
elektronisk informationsbérare som finns hc::rs_ Malet aktualiserar
hur beslags- och husrannsakningsreglerna 1 27 och 28 kap. rittegangsbalken

ska tillimpas 1 fall av det slaget. Det ska 1 sammanhanget papekas att fragan
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om anpassning av reglerna for uttrycklig tillimpning &ven pa elektroniska
handlingar har 6verviégts 1 flera omgangar (se bl.a. SOU 2011:45). Nagon

lagstiftning har dock dnnu inte kommit till stand.
Beslag av elektronisk informationsbdirare

14. Beslagsreglerna 1 27 kap. rittegangsbalken tar alltsa sikte pa féremal. och
reglerna giller ocksa tor skriftlig handling. En elektronisk informationsbérare
— t.ex. en dator eller en mobiltelefon — dr ett téremal 1 den mening som avses 1
27 kap. 1 §. Den eller de hc:rs- befintliga informationsbérare pa
vilka de eftersdkta fotografierna skulle kunna finnas &r alltsa sadana toremal

som 1 och 1or sig kan tas 1 beslag.

15. For ett beslag krévs dock att 1 27 kap. rittegangsbalken angivna dvriga
torutsdttningar dr tor handen. Kravet 1 1 § pa att beslagstoremalet skiligen kan
antas ha betydelse t6r utredning om brott innebér inte bara att bilderna ska
antas kunna ha bevisbetydelse, utan ocksa att det ska finnas anledning att anta
att ett beslag av en eller flera av de elektroniska informationsbérare som kan
finnas hos | K EGNGN ger tillgang till de eftersdkta bilderna. Det vicker

frigan om vad som géller for genomsokning av en elektronisk

informationsbérare.

Genomsdkning av en elektronisk informationsbdrare

16. En elektronisk informationsbérare kan innehalla manga och olika
informationsenheter (1 det foljande forutsétts att det ror sig om filer) med bl.a.
bilder och dokument. En genomsokning av bararen kan darfér komma att
omfatta utvirdering av ett betydande antal filer med stora méngder inte
eftersokt information (sidoinformation). Sadan information kan innehalla

skyddade uppgifter. Hogsta domstolen aterkommer till betydelsen av det
(p. 28 och 29).
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17. Men dven om sidoinformationen inte kan antas innehalla skyddade
uppgifter kan den vara integritetskinslig. Med hédnsyn till dels den méngd
information som kan finnas pa en elektronisk informationsbérare, dels
stkbarheten av denna information, sa inger det allvarliga betdnkligheter att
tillata en genomsokning utan att de speciella integritetsrisker som kan vara
torenade med det har dvervagts (jir artikel 8 1 Europakonventionen). En sadan
genomsokning — som kan ses som ett sérskilt slags husrannsakan — bor dérfor
tillatas forst efter att dessa risker har beaktats genom en réttslig provning
enligt proportionalitetsregeln 1 28 kap. 3 a § rittegangsbalken. Ett beslut som
tillater en genomsodkning paverkar emellertid inte kravet att en fil eller en
annan informationsenhet som &r férenad med kodlas far 6ppnas endast 1 den

ordning som foreskrivs 1 28 kap. 8 §. Efter beslag géller detsamma enligt 27

kap. 12 §.

18. En genomsokning av de elektroniska informationsbérare som kan finnas
hos |5 utsitter alltsd att genomsokningen som sddan ar forenlig
med proportionalitetskravet 1 28 kap. 3 a § rittegangsbalken. Hur det torhaller
sig med det ska behandlas senare (p. 30 f1.). Forst ska behandlas fragan om

beslagstorbudets betydelse.

Beslagsforbudet och dess tilldmpning pa elektroniskt buren information

19. Enligt beslagsforbudet 1 27 kap. 2 § rittegangsbalken far en skriftlig
handling inte tas 1 beslag nidr den innehaller skyddad information. Vad som
giller om ett beslag har skett 1 strid mot beslagsforbudet ér inte lagreglerat.
Efter grunderna 1or bestimmelsen maste det dock antas att beslagsmyndig-
heten inte far anviinda den skyddade informationen och har att verka for att
denna inte finns bevarad inom myndigheten. Enligt vad som har upplysts 1
malet av riksaklagaren innebér foreliggande riktlinjer for aklagararbete att

dessa principer ska 1akttas.
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20. Beslagstorbudet dr absolut. Det saknar ddrfor betydelse vartor forbudet
hindrar beslag. Forbudet gor saledes inte nagon skillnad mellan sddana
uppgifter som &dr skyddade enligt reglerna om meddelartrihet och t.ex. sadana
uppgifter som omfattas av advokat- respektive likarsekretessen. Inte heller
kan forbudet genombrytas efter en intresseavvigning eller annan pro-

portionalitetsbeddmning.

21. Betriftande fragan om beslagstorbudet omfattar ocksa sadana uppgifter
som finns lagrade pa en elektronisk informationsbérare kan det inledningsvis
konstateras att sporsmalet huruvida en lagbestdmmelse som enligt ordalagen
géller for skriftliga handlingar dr analogiskt tillimplig pa elektroniska
handlingar uppkommer 1 manga sammanhang. Ofta motiverar syftet med
bestdimmelsen en extensiv tolkning (se betrdffande edition rattstallet NJA
1998 s. 829), men andra férhallanden kan tala for en tillimpning enligt
ordalagen. Nér det géller beslagstorbudet gor Hogsta domstolen foljande

beddmning.

22. Tvangsmedelsanvindning forutsitter lagstod (2 kap. 6 och 20 §§
regeringsformen). En utgangspunkt maste dérfor vara att information som
omfattas av frageforbudet inte bor goras atkomlig genom beslag utan stod 1
lag. For att regleringen 127 kap. 1 och 2 §§ rittegangsbalken ska kunna utgéra
ett sddant stod krdvs det att beslagsforbudet, som enligt ordalvdelsen omfattar
endast skriftlig handling, tolkas motsatsvis. Kravet pa lagstdd talar dock mot
en sadan tolkning. Nirmare till hands ligger en analogisk tillimpning av
torbudet. Mot det talar varken det grundlagstista kravet pa lagstéd for
tvangsmedelsanvindning eller allménna legalitetsskél. eftersom en sadan
tillimpning innebdr ett 1 forhallande till bestimmelsens ordalydelse vidgat och

inte inskrinkt réttsskydd for den enskilde.
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23. En dndamalsinriktad lagtolkning talar for att beslagstérbudet ska omfatta
dven andra informationsbérare dn skriftliga handlingar. Tanken bakom

bestimmelsen ir att information som till féljd av fragetérbudet inte kan
atkommas genom vittnesforhor ska vara fredad dven vid beslag. Nir
beslagstorbudet tillkom pa 1940-talet fanns det inte nagon anledning att
overvidga mojligheten av andra typer av informationsbérare dn skriftliga
handlingar. Det dr ett tungt argument for att bestimmelsens tilldmpning ska ta
sikte pa vad foOr slags information det ror sig om (dvs. information som
omfattas av fragetérbudet) och alltsa inte exkludera de nya slag av

informationsbdrare som den tekniska utvecklingen tillhandahaller.

24. Nir det giller informationsformen mérks réttsfallet NJA 1981 s. 791, som
gillde syn enligt 39 kap. 5 § rittegangsbalken. En bestimmelse om att skriftlig
handling 1 vissa fall inte far ldmnas ut nir den innehas av nagon som har
tystnadsplikt sasom vittne tilldmpades efter dess grunder pa en filmupp-
tagning. En motsvarande beddmning gjordes 1 réttstallet NJA 1992 s. 307.
Rittsfallen ger stod for att inte bara text utan dven andra informationsformer,

sasom ljud och bild, bdr omfattas av beslagstérbudets informationsskydd.

25. Fastin beslagstorbudet enligt dess ordalag tar sikte pa skriftlig handling
ror det sig alltsa om ett informationsskydd (se p. 23). I ljuset av det och vad
som 1 ovrigt har anforts 1 det foregaende, sa maste beslagstorbudet anses gélla
savil for information av annat slag dn skrift som for andra barare av
information dn papper (jir 2 kap. 3 § forsta stycket tryckirihetstérordningen.
dér det talas om framstéllning 1 skrift eller bild samt upptagning som kan lésas,

avlyssnas eller pa annat satt uppfattas endast med tekniskt hjdlpmedel).

26. Beslagstorbudet omfattar en skriftlig handling ocksa om det inte &r den
skyddade informationen 1 handlingen som efterséks. P4 motsvarande sétt bor

all information 1 en eftersokt fil (eller annan informationsenhet vars innehall
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asyttas atkommet med beslaget) omfattas av beslagstérbudet, om det kan antas

att filen innehaller nagon information som omfattas av frageférbudet.

27. Huruvida den till | NG 6versinda informationen innehaller
skyddade uppgifter framstar som oklart. Utredningen 1 malet antyder att
metadata skulle kunna anvéindas for att spara avsdndaren eller i allt fall den
enhet som har anvénts 16r éverféringen eller den enhet med vilken bilderna
har tagits (1 bada hdnseendena skulle det kunna rora sig om t.ex. en mobil-
telefon). Aven om sddana metadata inte omedelbart visar sig nér en bildfil
Oppnas, maste informationen anses finnas 1 filen pa det sétt som krévs for att
den ska omfattas av beslagstorbudet. Med hinsyn till den oklarhet som géller
betrdffande foreliggande metadata viljer emellertid Hogsta domstolen att forst
prova om det finns hinder mot husrannsakan pa annan grund. Nirmast
kommer 1 betraktande fragan vilken betydelse det kan ha att annan information
pa informationsbéraren &n den pa den eftersdkta filen (sidoinformation) kan

antas vara skyddad.
Beslagsforbudet omfattar inte sidoinformation

28. Om en informationsbérare innehaller skyddad sidoinformation
uppkommer frigan om provningen mot beslagstorbudet ska avse
informationsbédraren som sadan eller om den prévningen kan begrénsas till en
viss eftersokt fil (eller annan eftersokt informationsenhet). I det forra fallet
skulle beslagstérbudet sla till sa snart det kan antas att informationsbararen
innehaller nagon skyddad information, d&ven om det ror sig om sido-
information och oberoende av om det &r ként 1 vilken fil den eftersdkta
informationen finns. I det senare fallet skulle det forhallandet att det pa
informationsbéraren kan antas finnas skyddad sidoinformation inte vara ett
absolut hinder mot beslag. I stéllet blir det da friga om en proportionalitets-

bedomning enligt 28 kap. 3 a § ridttegangsbalken (som har konstaterats 1 p. 17
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forutsétter en genomsdkning av en elektronisk informationsbérare en prévning

enligt den bestimmelsen redan av integritetsskal).

29. Att sidoinformation blir kind vid en genomsokning av en elektronisk
informationsbdrare dr i1 praktiken ofta oundvikligt. Redan namnet pa en fil kan
ge viss information. Mdjligheten att sidoinformation dr skyddad bér dock inte
utgora ett absolut hinder mot en genomsokning av en informationsbérare.
Beslagstorbudet dr visserligen absolut (se p. 20) och triffar all information 1
den fil dir den eftersdkta informationen finns (se p. 26). Men 1 linje med att
fragetorbudet &r ett eftersokningsiorbud. sa bor beslagstorbudet inte stricka
sig ldngre dn till den eftersokta informationsenheten (i regel en viss fil).
Betydelsen av att ndgon del av sidoinformationen kan antas vara skyddad (1
regel information 1 andra filer pa samma informationsbirare som den efter-
sokta filen) — liksom att det kan rora sig om integritetskéinslig information —
ska 1 stédllet beddmas enligt proportionalitetsregeln. Det blir alltsa fraga om att

vérdera risken for att sadan skyddad information rdjs vid en genomsokning.

Ndrmare om proportionalitetsbedomningen och betvdelsen av frédmst skvddad

sidoinformation

30. Riskbedémningen paverkas torst och frimst av hur vl den eftersokta
informationsenheten kan identifieras pa férhand. Om det rér sig om en
namngiven fil, sa blir det inte ndédvandigt med nagon egentlig genomsodkning
av informationsbdraren for att finna den sékta informationen. Att andra filer
kan innehalla skyddad (eller integritetskénslig) information bor da 1 regel inte
innebdra hinder enligt proportionalitetsregeln. Det maste dérvid torutsittas, att
om en myndighet anger att syftet med det begirda tvangsmedlet dr att bereda
sig tillgang till information 1 en viss namngiven fil (eller annan identifierad

informationsenhet), s Oppnar myndigheten inte nagon annan 4n den angivna
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filen och det oberoende av hur beslutet om tvangsmedelsanvindningen &r

utformat.

31. Nir provningen gors av domstol — vilket regelméssigt bor vara fallet vid
mer svarbeddémda proportionalitetsavvigningar, sasom vid husrannsakan hos
den som har tystnadsplikt — sa far vidare de sérskilda foreskrifter som
domstolen kan meddela betydelse for riskbedémningen. Domstolen bor.,
utdver att 1 férekommande fall klargdra att endast viss eller vissa namngivna
eller pa annat sétt identifierade filer (eller andra informationsenheter) far
Oppnas respektive inte Oppnas, t.eX. kunna forordna att innehavaren av
informationsbéraren eller annan som har ett befogat intresse 1 saken har rétt att

nédrvara vid framtagandet av informationen.

32. Det saknar betydelse t6r beddmningen att sokanden inte kan férvéntas
missbruka sadan kinnedom om skyddad information som kan framkomma vid
genomsokningen. Visserligen far det forutsittas att en beslagsmyndighet inte
Oppnar nagon annan fil 4n den som har angetts 1 beslutet (eller 1 ansokningen.
se p. 30) och visserligen maste utgangspunkten vara att myndigheten inte
anvinder sig av skyddad sidoinformation som den har rakat fa kinnedom om
(jfr p. 19). Men beslagstérbudet avser att forhindra att skyddad information
alls kommer till sokandens kdnnedom, dvs. oavsett hur denne kan antas
torhalla sig till informationen. Fastin beslagstorbudet inte ar tillimpligt pa
sidoinformation. sa bor ocksa vid proportionalitetsbeddmningen gilla att det

saknar betydelse att det inte finns nagon missbruksrisk.

33. Det kan finnas anledning att fésta avseende vid det intresse som bér upp
informationsskvddet 1 beslagstorbudet. Den grundlagsfista meddelarfrihet
som ligger bakom det anonymitetsskydd som &r aktuellt 1 malet dr en visentlig
torutséttning for yttrandefriheten och en fri press. Om anonymitetsskyddet
undergrivs riskeras massmedias mdojlighet att ge riktig och vésentlig

information till allménheten. Detta intresse viger saledes synnerligen tungt,
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sdrskilt ndr husrannsakan riktar sig mot en tidningsredaktion. Det motiverar
dédrfor en mycket begrinsad risktolerans vid husrannsakan hos en sadan

informationsinnehavare.

34. Att den, mot vilken en ansdkan om husrannsakan 1 syfte att fa till stand
beslag av en elektronisk informationsbérare riktas, inte har medverkat till ett
praktiskt tillhandahallande av den sokta informationen kan 1 allménhet inte
tillmétas betydelse vid proportionalitetsbeddmningen savitt géller skyddade
uppgifter. Det féljer av att informationsskyddet enligt beslagstorbudet regel-
méssigt dr uppstillt 1 tredje mans intresse (jir NJA 2010 s. 122 p. 1 betrdtfande
frage- och beslagstorbuden nér det giiller advokater). Det sagda géller dock
inte f0r uppgifter som dr integritetskénsliga endast fér informationsinne-

havaren.

35. Mot den risk for att skyddad information réjs och det integritetsintrang 1
dvrigt som en tvangsmedelsanvéndning 1 brottsutredningssyfte kan innebéra
ska vigas det virde, som den beslagssyftande husrannsakningen kan forvéntas
fa for utredningen. Av betydelse dr da om informationen kan erhallas pa nagot
annat sétt som innebdir ldgre risk for att skyddad information rdjs och mindre

intrang 1 ovrigt.

Sdrskilt om bevisfrdgor och husrannsakan riktad mot en tidningsredafktion

36. Det saknas 1 allminhet anledning att fasta avseende vid ett blankt pa-
staende fran nagon berdrd om att sidoinformation dr skyddad. Principen att det
ricker med ett blygsamt matt av bevisning om skyddad information for att
hinder mot beslag ska foreligga (NJA 1990 s. 537) maste visserligen tillimpas
ocksa nér det géller elektroniskt lagrade uppgifter. Betrédffande risken for att
det finns skyddad sidoinformation pa informationsbiraren bor det emellertid 1
allménhet krivas en viss konkretion for att ett pastaende om det ska beaktas.

Om en viss fil uppges innehalla skyddad sidoinformation och detta 1 sig fram-
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star som plausibelt bor dock pastdendet godtas, fOrutsatt att det inte finns
nagot som talar emot att det forhaller sig pa det uppgivna séittet. Om rétten
beslutar om beslag eller husrannsakan. sa bor uppgiften da leda till ett

forordnande om att den angivna filen inte far éppnas.

37. Risken tor att skyddad sidoinformation ska patritfas vid en husrannsakan
dr fOr vissa informationsinnehavare sa pataglig att forhallandet far betraktas
som ndrmast notoriskt. sdrskilt vid genomsdkning av en elektronisk informa-
tionsbérare. En tidningsredaktion tillhdr den kategorin. Det vicker fragan om
mojligheterna att férena informationsskyddsintresset med brottsutrednings-
intresset, ndr en obegrinsad genomsdkning pa grund av informationsinne-
havarens sérskilda forhallanden 1 praktiken alltid dr oférenlig med proportio-

nalitetskravet.

38. Riksaklagaren har framhallit att _ skulle kunna 6verlamna
bilderna i papperstorm. En tdnkbar ordning skulle kunna vara att rdtten, nér
den informationsbérare pa vilken den eftersdkta informationen finns kan antas
innehalla annan och skyddad information, fick férordna om att innehavaren 1
en eller annan form ska overlimna den eftersdkta och oskyddade
informationen och endast denna. En sadan ordning, som 1 sa fall bor
samordnas med reglerna om edition (enligt réttstallet NJA 2003 s. 107
torutsétter edition 1 brottmal att nagon dr skiligen misstinkt tor brottet), krdver

emellertid lagstdd. Sadant stod saknas.

39. Regelverket innebir alltsa att husrannsakan for att genom beslag atkomma
viss information som finns pa en elektronisk informationsbérare hos en
tidningsredaktion 1 allménhet l4r vara utesluten. Endast om det 1 det enskilda
fallet &r mojligt att mycket entydigt och snévt begrénsa en genomsdkning av
informationsbéraren, och dirmed minimera risken for att skyddad information

rojs, kan en sadan rannsakning vara forenlig med proportionalitetsregeln.
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Sammanfattning och bedomning i detta fall

40. Hogsta domstolen har kommit fram till huvudsakligen féljande.

e Beslagstorbudet 1 27 kap. 2 § rdttegangsbalken omfattar d&ven annan
information an skrift och andra bérare av information dn papper.

e Om en eftersokt fil (eller annan eftersdkt informationsenhet) pa en
elektronisk informationsbérare kan antas innehalla information som omfattas
av fragetorbudet 1 36 kap. 5 § rittegangsbalken (skyddad information) géller
enligt beslagstorbudet ett absolut hinder mot beslag.

¢ Om annan information &n den 1 en eftersokt fil (eller annan eftersokt
informationsenhet) finns pa en elektronisk informationsbérare (sidoinforma-
tion) och denna kan antas vara skyddad, sa dr det 1 sig inte nagot hinder mot
husrannsakan eller beslag. Mojligheten av att sidoinformation som innehaller
skyddade uppgitter r6js vid en genomsokning ska emellertid — liksom
integritetsaspekter — beaktas vid den proportionalitetsbedémning som ska

torega ett beslut om sadana tvangsmedel.

41. T det aktuella fallet dr det inte klart pa vilken informationsbérare den till

-i:'-versﬁnda informationen finns, och inte heller later sig den eller
de filer eller andra informationsenheter som det kan rora sig om identifieras pa
torhand. Det maste antas att risken dr stor for att en genomsdkning av den eller
de elektroniska informationsbérare som vid en husrannsakan kan patréffas pa
- redaktion rojer skyddad information, bl.a. vem som har ldmnat
meddelanden och upplysningar till tidningen med begéran att fa vara anonym.
Det ror sig om information av sérskilt skyddsvirt slag. Fastin brottsutred-
ningsintresset 1 detta fall viger tungt, sa utgdr proportionalitetskravet hinder
mot en husrannsakan. Huruvida beslagstorbud foreligger pa den grunden att
den oversdnda informationen kan innehalla metadata som kan avslja

avsidndaren saknar vid denna bedémning betydelse.
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42. Mot bakgrund av det antdrda ska med dndring av hovrittens beslut

ansOkan om husrannsakan avslas.

43. Hogsta domstolen finner avslutningsvis anledning att understryka att lag-
regleringen nér det géller tvangsmedelsanvindning 1 vad som skulle kunna
kallas det virtuella rummet &r otidsenlig. Det dr angelédget att lagstiftaren rader
bot pa detta. Mojligheterna till rittsutveckling genom prejudikat 4r 1 vissa
hénseenden begrinsade av legalitetsskél och dessutom mindre [Amplig pa
omraden dér god rittsbildning férutsétter ett betydande matt av tekniska eller

andra icke-juridiska specialistkunskaper.
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