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REFERAT

Kronofogdemyndigheten beslutade den 19 februari 2016 om skuldsanering utan
betalningsplan for G.H.

Malmé tingsratt

Brottsoffermyndigheten éverklagade i Malmo tingsratt och yrkade att
tingsratten skulle upphava Kronofogdemyndighetens beslut.

Tingsratten antecknade i protokoll féljande.

Kronofogdemyndigheten har i det 6éverklagade beslutet i huvudsak anfort
foljande.

G.H. bedéms inte kunna betala sina skulder inom 6verskadlig tid. Han uppfyller
foljaktligen kravet pa kvalificerad insolvens. Avseende det allménna
skalighetsrekvisitet gor Kronofogdemyndigheten foljande bedémning. G.H. har
vid tva tillfallen démts till fangelsestraff samt att utge skadestand till de
skadelidande. Den 2 juli 2007 domdes han fér mordbrand och olaga hot till
fangelse i fyra &r samt att utge skadestand om totalt 153 825 kr jamte rénta.
Den 27 augusti 2009 démdes han pa nytt for vald mot tjansteman samt hot
mot tjansteman till fingelse i tre m&nader samt att utge skadestand om totalt
15000 kr jamte ranta.

G.H. har alltsd gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet, vilket ar en
omstandighet som talar emot att skuldsanering beviljas.
Kronofogdemyndigheten anser dock att det férflutit Iang tid sedan brotten
begicks och han har haft I6neutmatning nar utrymme har funnits och han har
ett stort behov av ekonomisk rehabilitering. Vid en sammantagen bedémning ar
det skaligt att bevilja honom skuldsanering. Den omstandigheten att skulderna
hanforliga till skadestdnd utgér en stor del av totalskuldbérdan féranleder inte
ndgon annan bedémning.

Brottsoffermyndigheten har i sitt 6verklagande sammanfattningsvis anfort
foljande.

G.H. har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet i form av mordbrand och
démdes 2007 till fyra ars fangelse for dessa garningar. Han har darefter &dragit
sig ytterligare skadestdndsskulder genom brott som begicks i februari 2009. Av
forarbetena framgar att skuldernas alder &r en omstandighet som medfor att
skuldsanering bér kunna beviljas trots forekomsten av skadestand. Enligt
Brottsoffermyndigheten bér en bedémning av brottslighetens betydelse inte
endast ta fasta pa skuldens alder utan i minst lika hdg grad beakta brottens



allvar. Skulderna hanforliga till de brott som G.H. har begatt uppgar vidare till
drygt 45 procent av hans skuldbérda. Skuldbérdan utgdrs darmed till stor del av
skulder pd grund av brott. G.H. har endast betalat tillbaka en mycket liten del
av det skadestdnd han démts att betala, Brottsoffermyndigheten har erhallit
493 kr. Detta talar emot att bevilja G.H. skuldsanering. Sammanfattningsvis ar
G.H. inte ett av de undantagsfall nar skuldsanering kan beviljas trots att
galdendren har skadestdndsskulder p& grund av brott.

Ovriga borgenérer har beretts tillfalle att yttra sig men har inte horts av.

Tingsratten (tingsfiskalen Lovisa Cronstedt) anférde i beslut den 31 augusti
2016 féljande.

SKAL FOR BESLUTET

Av 4§ skuldsaneringslagen (2006:548) féljer att skuldsanering far beviljas om
(i) galdendren &r pa obestdnd och s& skuldsatt att han eller hon inte kan antas
ha formaga att betala sina skulder inom 6verskadlig tid (s.k. kvalificerad
insolvens) och (ii) det ar skaligt med hansyn till géldenarens personliga och
ekonomiska férhallanden att skuldsanering beviljas (det allmanna
skalighetskravet). Bada kraven maste vara uppfyllda for att skuldsanering-ska
beviljas. Skélighetsprévningen ska géras utifran en samlad bedémning dér
samtliga omstandigheter som rér galdenarens ekonomi och dennes personliga
forhallanden ska beaktas (prop. 1993/94:123, s.96). Av bestdmmelsens-tredje
stycke framgar vidare att vid skélighetspréovningen sarskilt ska beaktas
omstandigheterna vid skuldernas tillkomst, de anstrangningar galdenaren har
gjort for att fullgéra sina forpliktelser och det satt pa vilket géldenaren
medverkat under handlaggningen av arendet om skuldsanering.

G.H. uppfyller kravet pa kvalificerad insolvens. Vad tingsréatten har att ta
stallning till ar om det allmanna skalighetskravet ar uppfylit.

I motiven till den ursprungliga skuldsaneringslagen anges att
skadestandsfordringar som grundar sig pa brott normalt bér hindra en
skuldsanering. Departementschefen menade att det vore stétande om den som
har démts for allvarlig brottslighet och da har dlagts att betala skadestand
skulle kunna fa skadestandet nedsatt genom skuldsanering.
Skadestandsfordringar bér dock inte generellt undantas fran
skuldsaneringslagens tillampningsomrdde och det kan tédnkas undantagsfall dar
skuldsanering bér kunna beviljas trots att en sddan fordran ingar bland
galdenéarens skulder. Exempel pa s3dana fall &r nér ett skadestand av dldre
datum féreligger dar galdenaren fullgjort en del av sin betalningsforpliktelse
eller dar den skadelidande &ar positivt installd till en skuldsanering for
galdenéren eller dar skadestdndet utgdér endast en mindre del av géldenarens
samtliga skulder. Over huvud taget bér har skuldens alder tillmatas en
avgorande betydelse. Ju &ldre skadestandsfordran &r desto stérre bér
méjligheterna vara fér galdendren att erhalla skuldsanering. Som regel bér
dock férekomsten av en skadestandsfordran pa grund av brott vid den
allmanna skalighetsbedémningen verka hindrande fér skuldsanering (prop.
1993/94:123, s.101-102). I forarbetena till den nu gallande
skuldsaneringslagen framhalls vidare vikten av en nyanserad
skalighetsbedémning och att kraven pa skalighet inte bér stallas alltfér hégt
(prop. 2005/06:124, s.40-41).

Brottsoffermyndigheten har, genom att utge brottsskadeersattning till
malsdganden, dvertagit skadelidandes ratt till skadestdnd. I motiven till
brottsskadelagen framgar avseende i vilken utstrackning staten bér utdva sin
regressratt bl.a. foljande. Regeringens utgdngspunkt &r att gdrningsmannen
inte ska hamna i ett battre lage nar Brottsoffermyndigheten betalar
brottsskadeersattning till brottsoffret. Garningsmannens skyldighet att betala
for den skada han eller hon har orsakat ska alltsd inte upphéra av den
anledningen. En motsatt ordning riskerar att leda till att garningsman i stérre
utstrackning medvetet haller sig undan att betala skadestandet i syfte att



lattare och snabbare komma ifrén sin betalningsskyldighet. Utévandet av
regress mot garningsmannen &r viktigt, bade ur ett ekonomiskt perspektiv och
av rattviseskal. Indrivning ska emellertid inte ske om detta framstar som
utsiktslost eller skulle drabba galden&ren sarskilt hart. En val avvagd
regressverksamhet kan bidra till att minska utanforskapet for de personer som
efter avtjanat straff vill komma bort fran kriminalitet (prop. 2013/14:94, s.49-
50).

G.H. har behov av ekonomisk rehabilitering. Vidare ligger de brottsliga
garningarna férhallandevis Iangt tillbaka i tiden. Dessa omstandigheter talar for
att bevilja G.H. skuldsanering.

Den brottsliga garning, mordbrand, till vilken den stérsta delen av G.H:s
skadestandsskyldighet hanfor sig ar dock mycket allvarlig. Skadestandsdelen
utgdr aven en stor del av hans totala skuldbérda, drygt 45 procent. G.H. har
endast betalat en mycket liten del av de skadestand han démts att betala.
Dartill har det enligt tingsrdttens mening inte forflutit tillrackligt 13ng tid sedan
de brottsliga garningarna begicks stallt i relation till brottslighetens allvar.

Sammantaget anser tingsratten att det inte ar skaligt att nu bevilja G.H.
skuldsanering. Kronofogdemyndighetens beslut ska darfér upphavas.

BESLUT

Tingsratten upphdver Kronofogdemyndighetens beslut att bevilja G.H.
skuldsanering.

Hovrétten dver Skane och Blekinge

G.H. 6verklagade i Hovratten dver Skane och Blekinge och yrkade att hovrétten
skulle bevilja honom skuldsanering.

Hovrétten (hovréttslagmannen Cecilia Gilljam samt hovrattsraden Bob Nilsson
Hjorth, referent, och Anna Graninger) anférde i beslut den 5 oktober 2016
foljande.

SKAL FOR BESLUTET

P& av tingsratten anfoérda skal ska dverklagandet avslas.

BESLUT

Hovratten avslar 6verklagandet.

Hégsta domstolen

G.H. 6verklagade hovrattens beslut och yrkade att HD skulle bevilja honom
skuldsanering.

Brottsoffermyndigheten och tva andra borgendrer motsatte sig att hovrattens
beslut andrades. Ovriga borgendrer yttrade sig inte eller forklarade att de inte
hade nagot att anféra.

HD avgjorde malet efter féredragning.

Féredraganden, justitiesekreteraren Cecilia Andgren, foreslog i betdankande
foljande beslut.

SKAL
Frdgan i malet

1. Frdgan i malet &r om det &r skaligt att bevilja G.H. skuldsanering, d nastan
halften av hans skulder avser skadestdnd pa grund av brott.



Om G.H:s brottslighet

2. G.H. démdes den 20 december 2007 fér mordbrand och olaga hot, grovt
brott, till fangelse i fyra ar. Han forpliktades &ven att betala drygt 150 000 kr i
skadestand. Merparten av detta skadestdnd avsdg krénkningsersattning till de
tvd malsdgande som utsattes for det grova olaga hotet. Ovriga malsédgande
tillerkdndes skadestdnd for bl.a. inkomstférlust och sakskada.

3. Den 9 november 2009 démdes G.H. fér vald och hot mot tjansteman till
fangelse i tre manader. Han forpliktades att betala krankningsersattning till tre
malsdgande med totalt 15000 kr.

Allman bakgrund

4, G.H. ar féodd 1965 och ensamstaende. Han ansdkte i mars 2014 om
skuldsanering. Av ansékan och utredningen hos Kronofogdemyndigheten
framgar bl.a. foljande. Han hyr en bostad av kommunen och han har darutéver
kostnader pa grund av sjukdom. Han &r sjukpension&r och uppbér
sjukersattning sedan 2004. Han har dven bostadstillagg. Han saknar
utmaétningsbara tillgdngar och har haft utmatning pa sin inkomst under perioder
dd utrymme funnits.

5. Av utredningen framgar vidare att G.H:s skulder har uppkommit dren 1993-
2011. Enligt G.H. ror det sig om konsumentkrediter, hyresskulder,
sjukhuskostnader och skadestand pa grund av brott. Den totala skuldb&rdan
uppgick vid tidpunkten for upprattandet av det sista skuldsaneringsforslaget till
423 088 kr. Vid samma tidpunkt avsdg ndrmare hélften av skulderna
skadestand pa grund av brott.

6. Av handlingarna framgar dven att malsdgandena som utsattes for det grova
olaga hotet har fatt merparten av sina skadestadndsansprak ersatta av
Brottsoffermyndigheten. Vad géller évriga malsdgande framgar av handlingarna
att alla utom en har godtagit att G.H. beviljas skuldsanering hos
Kronofogdemyndigheten.

7. Kronofogdemyndigheten beslutade den 24 april 2014 att inleda
skuldsanering. Den 19 februari 2016 beslutade Kronofogdemyndigheten att
bevilja G.H. skuldsanering utan betalningsplan.

8. Brottsoffermyndigheten 6verklagade skuldsaneringsbeslutet. Tingsratten
upphévde den 31 augusti 2016 beslutet att bevilja skuldsanering. Hovratten
faststallde tingsrattens beslut den 5 oktober 2016.

Den rattsliga regleringen

9. Den 1 november 2016 tradde en ny skuldsaneringslag i kraft (2016:675).
Den ersatter den tidigare skuldsaneringslagen (2006:548) och ar tillamplig i
malet.

10. Skuldsanering far enligt 7 § skuldsaneringslagen beviljas om géldenéren
inte ratteligen kan betala sina skulder och denna oférmaga med hénsyn till
samtliga omstandigheter kan antas bestd under éverskadlig tid. Av 9 § féljer att
skuldsanering far beviljas om det &r skaligt med hansyn till gdldenérens
personliga och ekonomiska férhallanden. Vid skélighetsbedémningen ska
sarskilt beaktas omstandigheterna vid skuldernas tillkomst, de anstrangningar
som galdenaren har gjort for att fullgora sina forpliktelser och det satt pa vilket
galdenaren har medverkat under arendet om skuldsanering.

Skuldsaneringslagens syfte och utveckling

11. Skuldsaneringsinstitutet inférdes i svensk ratt genom skuldsaneringslagen
(1994:334). I forarbetena till den lagen angavs att det huvudsakliga syftet med



skuldsaneringsinstitutet var att skapa ett system for rehabilitering av svart
skuldsatta personer, som darigenom skulle ges en ny chans till ett dragligare
och mer samhallsnyttigt liv. Samtidigt betonades vikten av att systemet inte
fick skada den allmanna betalningsmoralen. Inte heller fick systemet verka
stotande ur allman synpunkt. (Se prop. 1993/94:123 s.73 f.)

12. N&r det galler den allmanna skalighetsprévningen betonades i motiven
vikten av géldendrens behov av ekonomisk rehabilitering. Detta behov ansdgs
tydligast framga vid missférhdllande mellan 8 ena sidan géldenérens totala
skuldbérda och & andra sidan hans tillgdngar och férvarvsformaga. For att
skuldsaneringsinstitutet skulle uppfylla sitt rehabiliterande syfte framhdlls att
avvagningarna i tillampningen skulle goras pa ett verkligt nyanserat sétt, sa att
skuldsanering kom till stadnd i de fall som uppfyller kraven. (Se a. prop. s. 96.)

13. N3got behov av att &ndra skalighetsbestdammelsen ansdgs inte foreligga vid
inférandet av den nya skuldsaneringslagen (se prop. 2015/16:125 s. 52).
Bestammelsen i 9 § skuldsaneringslagen motsvarar saledes i huvudsak den i
1994 3rs skuldsaneringslag. I syfte att utvidga méjligheterna fér skuldsanering
har dock vissa &ndringar av bestdammelsen gjorts under aren. Bl.a. har
skuldernas alder tagits bort fran den uppréakning av sérskilda omstandigheter
som ar att beakta vid skalighetsprévningen. (Se prop. 2010/11:31 s.23.)

14. Vid skuldsaneringslagens inférande var skuldsaneringsinstitutet helt
oprévat och det fanns farhdgor om att skuldsanering skulle beviljas i situationer
som kunde anses stétande. Dessa farhdgor om ett dverutnyttjande av
skuldsaneringsinstitutet har inte besannats. I stallet har lagstiftningsarbetet
kommit att inrikta sig p& att utvidga méjligheterna fér skuldsanering. HD har i
rattsfallet NJA 2014 s. 621 konstaterat att de uttalanden om skalighets-
rekvisitet som gjordes vid lagens inférande bor ses mot denna bakgrund.

Narmare om skalighetsprévningen nér géldendren begatt brott

15. Vid skalighetsprévningen ska samtliga relevanta férhallanden beaktas,
daribland att galdenaren tidigare gjort sig skyldig till brott och att en eventuell
skuldsanering omfattar skadestdndsfordringar till féljd darav.

16. I forarbetena till 1994 ars skuldsaneringslag uttalades att den
omstandigheten att gdldenaren tidigare hade gjort sig skyldig till brott i sig inte
utgjorde ett absolut hinder mot att bevilja galdenaren skuldsanering. Att
galdendren hade gjort sig skyldig till brottslighet, kanske svar och omfattande
sadan, ansdgs dock vara nagot som skulle végas in i den totalbedémning som
bor géras i ett skuldsaneringsarende. Vidare uttalades att det forhallandet att
galdenaren hade ett brottsligt forflutet, sarskilt om det avsag s.k. ekonomisk
brottslighet, var en omstandighet som starkt talade mot skuldsanering. (Se
prop. 1993/94:123 s.90.)

17. Nar det géller betydelsen av skadestandsfordringar pa grund av brott
uttalades vid den ursprungliga skuldsaneringslagens tillkomst att sadana
fordringar normalt borde hindra skuldsanering. Det kunde dock enligt
forarbetena finnas undantagsfall vid skadestandsfordringar av aldre datum dar
galdenaren fullgjort en del av sin betalningsforpliktelse, dar den skadelidande
stallt sig positiv till skuldsanering eller dar skadestandet endast utgjorde en
mindre del av galdenarens samtliga skulder. Vidare uttalades att skuldernas
alder skulle tillmatas en avgérande betydelse. (Se a. prop. s. 101 f.)

18. Aven uttalandena om betydelsen av géldenarens tidigare brottslighet vid
skalighetsprovningen i de ursprungliga férarbetena bor ses mot den
rattsutveckling som har skett (se p. 14). Samtidigt bor utgdngspunkten
fortfarande vara att galdenéarens tidigare brottslighet i manga fall kan innebéra
att det inte ar skaligt att bevilja skuldsanering. Ett beviljande av skuldsanering,
sarskilt om galdenaren gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet och darigenom
&dragit sig stora skulder, kan framstd som stétande. Ett beviljande av
skuldsanering i sddana fall maste darfor ske med forsiktighet och utifran



omstandigheterna i det enskilda fallet.
Beddmningen i detta fall

19. G.H. ar kvalificerat insolvent och uppfyller aven i évrigt kraven for att
kunna beviljas skuldsanering. Vid skalighetspréovningen ar féljande att beakta.

20. G.H. har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet och narmare halften av
hans skulder bestar av skadestandsskulder till foljd darav. Detta talar mot att
bevilja G.H. skuldsanering. For G.H:s del foreligger dock flera omstandigheter
som talar for att det &nda &r skaligt att bevilja honom skuldsanering.

21. G.H. har under en mycket 18ng period levt med éverskuldséattning och
under sma ekonomiska forhallanden och han saknar forvarvsformaga pa grund
av sjukdom. Den brottslighet som G.H. har gjort sig skyldig till ligger
forhallandevis 1angt tillbaka i tiden och G.H. har inte fortsatt att begd brott efter
att han frigavs 2010. Han har inte heller &dragit sig fler skulder sedan 2011.
Det &r uppenbart att G.H. har ett stort behov av ekonomisk rehabilitering och
det framstar som angelédget fér G.H:s dteranpassning i samhallet att han
befrias frdn den skuldbdrda han saknar varje méjlighet att betala.

22. Dartill framstar de garningar som G.H. démts fér varken som planerade
eller genomténkta. Av utredningen i malet framgar dven att i vart fall
garningarna fran 2009 &r begdngna under en tid d3 G.H. led av psykisk ohélsa.

23. Merparten av de skulder som G.H. har &dragit sig till foljd av sitt brottsliga
agerande &r 6ver tio &r gamla. Borgendrerna med de stérsta fordringarna enligt
brottmalsdomarna har vidare erhallit ersattning fran Brottsoffermyndigheten.
Vad géller évriga malsagande har alla utom en férklarat att de godtar att G.H.
beviljas skuldsanering.

24. Vid en samlad bedémning finner HD att det, trots G.H:s tidigare brottslighet
och skulder till féljd darav, ar skaligt att bevilja honom skuldsanering. G.H.
saknar betalningsférmaga och ska darfér beviljas skuldsanering utan
betalningsplan. Hovrattens beslut bor darfor dndras pa sa satt att
Kronofogdemyndighetens beslut faststalls.

HD:S AVGORANDE

Med &ndring av hovrattens beslut faststaller HD Kronofogdemyndighetens
beslut.

HD (justitierdden Stefan Lindskog, Ingemar Persson, Petter Asp och Malin
Bonthron) meddelade den 19 oktober 2017 féljande slutliga beslut.

SKAL
Vad malet galler

1. G.H. har ansokt om skuldsanering och malet géller om hans ansdkning ska
beviljas. Prejudikatintresset rér fragan vilken betydelse det har att en del av
hans skulder har sin grund i brottslighet.

Tillampliga lagbestéammelser

2. Skuldsanering far enligt 7 § skuldsaneringslagen (2016:675) beviljas om
galdenaren inte ratteligen kan betala sina skulder och denna oféSrmaga med
hansyn till samtliga omsténdigheter kan antas bestd under 6verskadlig tid. Det
brukar beskrivas s, att galdenaren ska vara kvalificerat insolvent.

3. En géldenar som &r kvalificerat insolvent far enligt 9 § skuldsaneringslagen
beviljas skuldsanering endast om det ar skéligt med hansyn till géldendrens
personliga och ekonomiska forhallanden. Vid skélighetsbedémningen ska



sarskilt beaktas omstandigheterna vid skuldernas tillkomst, de anstrangningar
som géaldenaren har gjort for att fullgora sina forpliktelser och det satt pa vilket
galdendren har medverkat under handlaggningen av arendet om skuldsanering.

Kravet pa kvalificerad insolvens ar uppfyllt i detta fall

4. G.H. ar fodd ar 1965, sjukpensiondr och ensamstdende. Han uppbar
sjukersattning och bostadstillagg. Utdver hyres- och andra levhadskostnader
har han kostnader p& grund av sjukdom. Hans skulder uppgar till drygt

420000 kr. Det ror sig om konsumentkrediter, hyresskulder, sjukhuskostnader
samt skadestdnd p& grund av brott om cirka 190 000 kr. Han saknar
utmatningsbara tillgdngar och har haft utmatning pa sin inkomst under perioder
dad utrymme fér det har funnits.

5. Kronofogdemyndigheten och domstolarna har gjort bedémningen att G.H. ar
kvalificerat insolvent. HD gér samma beddmning.

Om G.H:s brottslighet

6. Fragan ar darefter om skélighetsrekvisitet i 9§ ar uppfyllt och vilken
betydelse G.H:s tidigare brottslighet har fér den bedémningen. I den fragan
kom Kronofogdemyndigheten fram till att det var skaligt att bevilja
skuldsanering och beslutade om sddan utan betalningsplan. Domstolarna har
ansett att skalighetskravet inte ar uppfyllt och darvid hanfort sig till framst det
forhallandet att G.H:s skuldbdrda delvis har sin grund i brottslighet vid tva
tillfallen.

7. Till en bérjan har G.H. fér gérningar begangna vid ett tillfalle & 2007 démts
for mordbrand och olaga hot, grovt brott, till fingelse i fyra ar. Han forpliktades
dven att betala drygt 150 000 kr i skadestand. Merparten av detta skadestand
avsag krankningsersattning till de tvd malsdgande som utsattes fér det grova
olaga hotet. Brottsoffermyndigheten har i allt vasentligt betalat
krankningsersattningen och tagit éver kravet mot G.H. Ovriga malsdgande
tillerkdndes skadestand for bl.a. inkomstférlust och sakskada.

8. Vidare har G.H. fér garningar begangna vid ett tillfalle 8r 2009 démts for
vald och hot mot tjansteman till fingelse i tre manader. Han forpliktades att
betala krankningsersattning till tre malsdgande med totalt 15 000 kr.

Allmant om skalighetsbedémningen

9. Skuldsaneringsinstitutet infordes genom skuldsaneringslagen (1994:334).
Den lagen ersattes av skuldsaneringslagen (2006:548), som i sin tur ersattes
av 2016 ars lag.

10. Redan enligt 1994 &rs lag géllde ett krav pa skalighet. Det kravet har sedan
upptagits i efterféljande lagar. Bestémmelsen i 9 § skuldsaneringslagen
motsvarar saledes vad som féreskrevs i 4 § forsta stycket 2 och tredje stycket i
1994 3rs skuldsaneringslag (jfr prop. 2015/16:125 s. 52 och 208). I syfte att
utvidga mdjligheterna till skuldsanering har dock vissa andringar av regleringen
gjorts under aren. Bland annat har skuldernas alder tagits bort fran den
upprakning av sarskilda omstéandigheter som &r att beakta vid
skalighetsprévningen (se prop. 2010/11:31 s. 23).

11. Rérande skélighetsprévningen finns det mer ingdende uttalanden i endast
forarbetena till 1994 ars lag. Dessa uttalanden &r alltjamt végledande men bér
ses mot bakgrund av hur férhdllandena var da. Skuldsaneringsinstitutet var
oprdvat, och det fanns farhdgor om att skuldsanering skulle beviljas i
situationer dar det kunde anses vara stétande. Farhdgorna om ett
Overutnyttjande av skuldsaneringsinstitutet kan emellertid inte anses ha blivit
besannade. I stallet har lagstiftningsarbetet kommit att inrikta sig pa att
utvidga mdjligheterna foér skuldsanering. Det har viss betydelse for vilken vikt
som i olika hanseenden bér tillmétas férarbetena till 1994 ars lag (jfr NJA 2014



s.621).

12. Skalighetskravet har utformats positivt. Skuldsanering far beviljas endast
om det ar skaligt; att ett beviljande inte kan sdgas vara oskaligt ar otillrackligt.
Enligt forarbetena dr det emellertid inte avsikten att den positiva
konstruktionen av skalighetsrekvisitet ska fa ndgon storre betydelse for den
praktiska tillampningen (se prop. 1993/94:123 s.96). Som en konsekvens bor i
allmanhet skalighetsrekvisitet vara uppfyllt om en kvalificerat insolvent
galdenar under ndgra ar har varit ofdSrmogen att fullgéra sina
betalningsforpliktelser och det inte finns ndgra sérskilda skal mot
skuldsanering.

13. I férarbetena understryks att frdgan om det &r skaligt att bevilja
skuldsanering ska avgoras efter en helhetsbedémning (se t.ex. prop.
1993/94:123 s. 96 och prop. 2005/06:124 s. 41 f.). Den bedémningen maste
dock goras i enlighet med vad som féreskrivs i 9 § skuldsaneringslagen. Av
forsta stycket framgar att bedémningen ska knytas till géldenarens personliga
och ekonomiska férhallanden. Med det satts en ram fér vilka omstandigheter
som ska ingd i helhetsbedémningen. I andra stycket anges vissa
omstandigheter som inom denna ram ska beaktas sarskilt.

14. I forarbetena till 1994 &rs lag anges att det huvudsakliga syftet med
skuldsaneringsinstitutet ar att skapa ett system fér rehabilitering av svart
skuldsatta personer, som darigenom ska ges en ny chans till ett dragligare och
mer samhallsnyttigt liv. Samtidigt betonas vikten av att systemet inte skadar
den allmanna betalningsmoralen. Inte heller far beviljande av skuldsanering
verka stétande frén allmén synpunkt. (Se prop. 1993/94:123 s. 73f.) Dessa
uttalanden ger stod for att skalighetsbedémningen ska géras ur ett samhalleligt
perspektiv. Beddmningen av vad som kan anses stétande kan alltsa inte direkt
aterféras pa hur borgenirer och andra kan ténkas reagera i det enskilda fallet.
I stallet far bedémningen ta sikte pa vad som med hénsyn till relevanta
intressen - haribland den skadelidandes intressen - kan anses godtagbart fran
samhallets synpunkt.

Ndrmare om skalighetsprévningen nar géldensren har begatt brott

15. Kriminell livsféring ska naturligtvis beaktas vid skalighetsprévningen.
Skuldsanering bor dock inte nekas som ett slags sanktion med anledning av
brottslig verksamhet. I stallet bor en efter omstandigheterna rimligt ordnad
livsforing i allmanhet vara en férutséttning for att galdenéren pa ett erforderligt
satt ska anses ha anstrangt sig for att fullgbra sina forpliktelser. Av det foljer
att tidigare kriminalitet vanligen inte i sig bér vaga sarskilt tungt som argument
mot skuldsanering (jfr dock prop. 1993/94:123 s. 90 betraffande ekonomisk
brottslighet). Bedémningen blir emellertid en annan, om de skulder som skulle
omfattas av en skuldsanering till ndgon del &r en féljd av den brottsliga
verksamheten.

16. Ett brott sanktioneras inte bara genom det straffrattsliga paféljdssystemet
utan ocksd pa sd satt att garningsmannen har att ersitta dem som har
drabbats av brottsligheten. Det rér sig om en samlad samhdllelig reaktion som
ska innefatta sdval ett klander av gérningsmannen i form av en straffrattslig
paféljd som en uppréttelse av brottsoffren genom bl.a. ekonomisk erséttning.
Den ekonomiska sidan av reaktionen har betydelse aven om garningsmannen
saknar betalningsférmaga. Om gédrningsmannen inte kan betala sina skulder
bér han &nda ha att under rimlig tid bara den skuldbérda som han genom sin
brottslighet har &dragit sig.

17. Att galdenaren har en skuld pd grund av brottsligt handlande utgér dock
inte ett absolut och slutligt hinder mot skuldsanering. En mindre skuld pa grund
av brottsligt handlande bér inte tillmatas ndgon stérre betydelse, i allt fall inte
om brottsligheten saknar samband med galdenarens ekonomiska problem. Och
dven om det rér sig om en mer beaktansvird skuld pa grund av grévre
brottslighet bor detta inte utgéra ett evigt hinder mot skuldsanering (jfr t.ex.



det forhallandet att ocksa ett adémt fangelsestraff, enligt 35 kap. 8 § BrB,
bortfaller efter viss tid). Behovet av att uppratthalla galdenédrens ansvar for en
skuld som tillkommit genom brott bér s& smaningom kunna stéllas efter
rehabiliteringsintresset.

18. Det kan har tilldggas att det i ett lagstiftningsarende rérande
Brottsoffermyndigheten uttalas att myndigheten bor utnyttja regress-
méjligheten i betydande utstrackning och vara aterhdllsam med att befria
garningsmannen fran betalningsskyldighet (se prop. 2013/14:94 s. 48 ff. och
53f.). Uttalandet ligger vél i linje med det anférda. Det framstar som naturligt
att frdgan ifall garningsmannens skuldansvar ska reduceras eller falla bort pa
grund av bristande betalningsférmaga i de flesta fall prévas enligt
skuldsaneringslagen.

19. N&r det galler hur 18ng tid det férhallandet att en skuld har sin grund i brott
ska hindra skuldsanering gor sig olika dvervdganden géllande. En utgangspunkt
bér vara att atminstone nar det rér sig om en mer beaktansvard skuld bér
hindret under en viss inledande tid vara absolut. Beroende pa
omsténdigheterna kan det handla om ndgra r men manga ganger bér tiden
vara avsevart langre (jfr prop. 1993/94:123 s.101f.). S& smaningom maste
dock andra omsténdigheter kunna végas in. Och efter en i férhallande till
omstandigheterna rimlig ytterligare tid, som kan vara betydande, bér man
kunna se bort fran att en skuld har brottslig grund.

20. En annan given utgangspunkt &r att ju grévre brottet &r, desto léngre tid
bor forhallandet inverka p& bedémningen. Vidare bér sarskild betydelse
tillméatas det forhallandet att brottet allvarligt krénkt en individs personliga
integritet (jfr a. prop. s. 101 betraffande valdtakt).

21. Ett av grunddragen i skuldsaneringssystemet ar att det innefattar en
mojlighet for en galdenar att bli skuldfri aven om en eller flera av borgenarerna
motsatter sig skuldsanering. Det forhallandet att en borgenar har en fordran
avseende skadestand pa grund av brott bér inte medfdra att det krévs att just
den borgenaren tillstyrker eller férklarar sig inte ha ndgon erinran mot
skuldsanering, om ett beslut om skuldsanering i 6vrigt framstar som skaligt. En
annan sak ar att en positiv installning fr&n en borgenar atminstone i vissa fall
bér kunna medféra att skuldsanering kan beviljas i situationer nar det annars
inte skulle framsta som skaligt med hansyn till den skadelidandes fordran (jfr a.
prop. s. 102). Ett tillstyrkande kan ju ses som ett villkorat medgivande av att
fordringen satts ned eller faller bort.

22. Vid skalighetsbedémningen bor vidare en brottsrelaterad skuld tillmatas
storre betydelse om ett skuldsaneringsbeslut direkt kommer att drabba den
skadelidandes rétt till skadestdnd &n om det pdverkar Brottsoffermyndighetens
méjligheter att regressvis aterkréva utgiven brottsskadeersattning. Ur
samhallelig synvinkel m3ste den skadelidandes intresse av att fa ersattning
anses ha storre vikt @an dennes intresse av vem som, efter att
skadestandsskyldighet dlagts, slutligt kommer att std for den utgivna
ersattningen.

23. Nar grunden foér skulden inte utgor ett absolut hinder mot skuldsanering,
typiskt sett darfor att tid har forflutit, bor sarskilt avseende fastas vid behovet
av rehabilitering sammantaget med de anstrangningar som galdenéaren har
gjort for att fullgora sina forpliktelser.

Skalighetskravet ar uppfyllt i detta fall

24. Brottsligheten ar 2009 &r jamforelsevis inte av det allvarligare slaget och
innebar inte ndgon svarare krankning av brottsoffren. Att vissa av G.H:s
skulder harrér frén denna brottslighet kan mot den bakgrunden sammantaget
med framst den tid som har forflutit sedan gérningen inte tillmé&tas ndgon
betydelse vid skalighetsbeddémningen.



25. Brottsligheten &r 2007 &r av betydligt allvarligare slag. Genom
mordbranden har G.H. utsatt andra manniskors liv och halsa men aven
egendom for stora risker. En mordbrand av det aktuella slaget innefattar i
allménhet sddana av hansynsléshet eller likgiltighet préglade krénkningar av
andras rétt till trygghet och vélbefinnande att det talar for en 18ng tids absolut
hinder mot skuldsanering. I samma riktning om an inte lika tungt talar det
forhallandet att G.H. i samband med mordbranden gjorde sig skyldig till olaga
hot, grovt brott, riktat mot tvd personer som bodde i den aktuella fastigheten. I
detta fall framstar dock inte handlandet som vare sig planerat eller genomtankt
utan snarare som en foljd av att G.H. led av psykisk ohélsa, 18t vara inte av
sadant slag att det fick betydelse vid paféljdsvalet. Fastén de skulder som
foljde med brottsligheten svarar for en forhallandevis stor del av den
skuldbdrda som han nu har, sa bor de angivna omstandigheterna sammantaget
med att tio &r har forflutit sedan garningen begicks féranleda att bakgrunden
till skulderna nu endast i viss man talar emot skuldsanering.

26. Betraffande omstandigheterna i évrigt ger utredningen vid handen att G.H.
under en mycket 18ng period levt med éverskuldséattning och under sma
ekonomiska forhallanden. Han saknar forvarvsformaga pa grund av sjukdom.
Han har inte adragit sig nya skulder efter ar 2011. Det &r uppenbart att G.H.
har ett stort behov av ekonomisk rehabilitering. Det framstar som angelédget for
hans 3teranpassning i samhillet att han befrias fran den skuldbdrda som han
saknar varje mdjlighet att betala.

27. Vid en samlad bedémning finner HD att det ar skaligt att bevilja G.H.
skuldsanering.

Slutsats

28. G.H. ar allts3 kvalificerat insolvent och det &r skaligt att bevilja honom
skuldsanering. Han saknar betalningsférm&ga och ska darfor beviljas
skuldsanering utan betalningsplan. Hovrattens beslut ska féljaktligen &ndras pa
s satt att Kronofogdemyndighetens beslut faststlls.

HD:S AVGORANDE

Med andring av hovrattens beslut faststaller HD Kronofogdemyndighetens
beslut.

Referenten justitieradet Lars Edlund var skiljaktig och anférde.

Jag anser att G.H:s ansdkan om skuldsanering bér avslas. Skélen bér fr.o.m.
punkten 15 ha féljande lydelse.

Narmare om skalighetsprévningen nér géldenédren begatt brott

15. I férarbetena till 1994 3rs skuldsaneringslag uttalades att den
omstandigheten att galdendaren tidigare hade gjort sig skyldig till brott i sig inte
utgjorde ett absolut hinder mot att bevilja galdenaren skuldsanering. Att
galdenaren hade gjort sig skyldig till brottslighet ansags dock vara nagot som
skulle vdagas in i den totalbedémning som bér géras i ett skuldsaneringsarende.
Att géldendren hade ett brottsligt forflutet, sarskilt om det avsag s.k.
ekonomisk brottslighet, var en omstandighet som starkt talade mot
skuldsanering. Det angavs vidare att det férhallandet att det &r frdga om
allvarlig brottslighet, t.ex. valdtakt, kan medféra att en nedsattning av
skadestandet genom skuldsanering &r stétande. (Se prop. 1993/94:123 s. 90
och s.101f.)

16. Det kunde dock enligt férarbetena finnas undantagsfall vid
skadestandsfordringar av dldre datum dar galdenaren fullgjort en del av sin
betalningsférpliktelse, dar den skadelidande stallt sig positiv till skuldsanering
eller dar skadestdndet endast utgjorde en mindre del av géldenérens samtliga



skulder. Skuldernas 3lder skulle tillmé&tas en avgdrande betydelse. (Se a. prop.
s.102.)

17. Uttalandena om betydelsen av géldendrens tidigare brottslighet vid
skalighetsprovningen i de ursprungliga férarbetena bor tolkas mot den
rattsutveckling som har skett (se p. 11). Visserligen far det alltjamt anses
foreligga en hdg troskel for att bevilja skuldsanering nar det &r fraga om
brottsskadestand. Samtidigt star det klart att det i princip inte finns ndgot
absolut hinder mot skuldsanering p& grund av tidigare brottslighet. Utrymmet
for skuldsanering far i stallet bedémas mot bakgrund av omsténdigheterna i det
enskilda fallet.

18. Skuldernas alder far fortfarande anses vara en viktig faktor vid prévningen
nar det galler brottsskadestdnd. Om skuldernas tillkomst ligger 18ngt tillbaka i
tiden bér skilen mot skuldsanering tillmatas mindre vikt, och vid ndgon
tidpunkt bér det forhallandet att Iang tid forflutit kunna fa genomslag &ven i fall
da det rér sig om mycket allvarliga brott. Bedémningen i detta hanseende blir i
hdg grad beroende av brottslighetens karaktadr och huruvida det skulle vara
stétande att bevilja skuldsanering.

19. Att det &r fréga om brott som skett i vinningssyfte eller som utgjort en del
av galdenarens livsstil torde i manga fall tala mot skuldsanering, fastan
skulderna ar av aldre datum.

20. Aven i sadana fall nar det ar fradga om allvarlig brottslighet kan det framsta
som stotande att bevilja skuldsanering trots att det ror sig om gamla skulder.
Vid sidan av straffvdrdet bér d& arten och graden av den krénkning som
brottsoffret har varit utsatt for beaktas. Det finns anledning att se allvarligare
pa intrang i den personliga integriteten &n pa ekonomisk skada. Hansynsléshet
liksom likgiltighet i férhallande till brottets effekter fér andra bér védga tungt. I
tveksamma fall kan en omsténdighet som talar for skuldsanering vara att de
skadelidande, eller Brottsoffermyndigheten som ny fordringsagare, staller sig
positiva till detta (se p. 16).

Beddmningen i detta fall

21. G.H. har under en I&ng period levt med &verskuldsattning och under sma
ekonomiska férhallanden. Han saknar férvarvsformaga pa grund av sjukdom.
Han har ett stort behov av ekonomisk rehabilitering.

22. Skulderna avseende brottsskadestdnd &r dtta-tio ar gamla, och évriga
skulder &r aldre. Skuldernas alder i sig gor att det finns forutsattningar att
Overvaga en skuldsanering.

23. Vid beddmningen maste dock omsténdigheterna vid tillkomsten av
skulderna avseende brottsskadestand végas in. G.H. har gjort sig skyldig till
allvarlig brottslighet genom mordbranden. Han har utsatt flera manniskor foér
livsfara, och det framgar av utredningen att det grova olaga hotet var starkt
traumatiserande for malsdgandena. Vidare &r brottsligheten ar 2009 av relativt
allvarligt slag. Till detta kommer att narmare halften av G.H:s skulder bestar av
skadestdndsskulder till foljd av brott, och den stdrsta delen av dessa skulder
avser krankningsersattning till brottsoffer. Det anférda talar starkt mot att nu
bevilja skuldsanering.

24. Det foreligger inte nagra sarskilda omstandigheter av det slag som kan tala
for en generdsare beddmning av skuldsaneringsfragan (jfr p. 16).

25. Mot bakgrund av det anférda kan det inte anses skaligt att nu bevilja
skuldsanering. G.H:s dverklagande ska darfor avsl3s.




Sokord: Skuldsanering




