Hogsta forvaltningsdomstolen HFD 2019 ref. 57

Malnummer: 1324-19 Avdelning:

Avgorandedatum: 2019-12-05

Rubrik: Namnen Ford, Prins och J har godkants som férnamn (I-III).
Lagrum: 28 § lagen (2016:1013) om personnamn

Rattsfall:

REFERAT

Bakgrund

1. Alla barn som fods ska ges ett eller flera fornamn och en ansékan om detta
ska gdras hos Skatteverket inom tre manader fran barnets fodelse.

2. Som férnamn far endast férvdrvas namn som inte kan vécka anstot, kan
antas leda till obehag fér den som ska bara namnet eller av ndgon annan
anledning ar olampligt som férnamn.

3. I.B.K. och J.K. ansdkte hos Skatteverket om att deras son skulle fa férvarva
fornamnen Ford Bengt. Skatteverket avslog deras ansdkan eftersom namnet
Ford ansdgs vara av pataglig efternamnskaraktar och darfér olampligt som
fornamn.

4. Forvaltningsratten i Géteborg och Kammarratten i Géteborg avslog I.B.K:s
och J.K:s 6verklaganden.

Yrkanden m.m.

5. I.B.K. och J.K. yrkar att deras son ska fa férvarva férnamnen Ford Bengt och
anfor att namnet Ford har anvants som fornamn i generationer av slakten K. i
Kanada.

6. Skatteverket bestrider bifall till 6verklagandet och anfér féljande. En
omstandighet som kan vara av betydelse vid bedémningen av om ett namn har
pgtaglig efternamnskaraktar ar i vilken utstrackning namnet anvands som
féornamn respektive efternamn. Det bér vara férhallandena i Sverige som léaggs
till grund fér bedémningen, men om namnet har sitt ursprung i eller en
anknytning till ndgot annat namnskick &n det svenska bér det vara méjligt att
beakta det utlandska namnskicket. I Sverige &r det f personer som bar
namnet Ford och det &r dubbelt s ma@nga som b&r namnet som efternamn &n
som férnamn. Namnet Ford &r vanligt i Kanada och i andra engelsksprakiga
lander och i dessa lander anvands namnet mest som efternamn. Vid en
sammantagen bedémning av férhdllandena bade i Sverige och utomlands anser
Skatteverket att namnet Ford har en pataglig efternamnskaraktar och att det
darmed ar olampligt som férnamn.

7. Institutet fér sprak och folkminnen har i ett yttrande som inhdmtats av
Hogsta forvaltningsdomstolen anfort foljande. Namnsystemen i engelsksprakiga



lander gér inte samma skillnad mellan férnamn och efternamn som det gors i
Sverige och det kan darmed vara svart att kategorisera namnen mer som det
ena an det andra. Ford ar betydligt vanligare som efternamn aven i
engelsksprakiga lander, men det &r likval s pass vanligt som férnamn att det
tas upp som sadant i férnamnsbécker. I Sverige forekommer Ford bade som
fornamn och efternamn. Ford férekommer ocksa som efterled i andra namn
som férekommer som b&de fér- och efternamn, t.ex. Clifford, Bradford, Sanford
och Wilford, vilka alla &r registrerade som féornamn i Sverige. Till formen
paminner Ford &ven om det nordiska namnet T(h)ord, s namnets form &r inte
frammande for svenskt férnamnsskick. Mot bakgrund av detta anser institutet
att namnet Ford inte har s pataglig efternamnskaraktéar att det kan bedémas
som olampligt som férnamn.

Skalen for avgorandet

Frdgan i malet

8. Fragan i malet &r om namnet Ford &r olampligt som férnamn.

Réttslig reglering m.m.

9. Av 28 § lagen (2016:1013) om personnamn framgar att som férnamn far
endast forvarvas ett namn som inte kan vacka anstét, kan antas leda till
obehag fér den som ska bara namnet, eller av ndgon annan anledning &r
olampligt som férnamn.

10. Av forarbetena framg%r att regleringen av personnamn praglas av en
avvagning mellan offentligrattsliga och privatrattsliga hansyn. Samhallet har ett
intresse av hamnstabilitet och av att bevara namnskicket. I det ligger att
genom namn kunna mojliggdra identifiering av medborgarna och férhindra
namn som kan anses oldmpliga, t.ex. pa grund av sin sprakliga utformning eller
pa grund av att de kan vilseleda allménheten. Samtidigt har en persons namn i
forsta hand betydelse for individen sjélv och en viktig utgdngspunkt ar att den
enskilde - i s3 stor utstrackning som méjligt - bér fa valja vilket namn han eller
hon ska ha (prop. 2015/16:180 s. 21).

11. Namnskicket &r en oskiljaktig del av spraket och det finns ett berattigat
intresse av att det utvecklas under ordnade former. Namnskicket har emellertid
en betydande férmaga att acceptera nya och frammande inslag och i en alltmer
gransoOverskridande och internationell varld 6kar behovet av en dynamisk och
tilldtande namnratt. En utveckling av namnskicket éver tid &r alltsa bade bra
och nédvandig (a. prop. s. 22).

12. Att ett namn inte far férvarvas om det av négon annan anledning ar

oldmpligt som férnamn syftar framst p§ namn av mer pgtaglig
efternamnskaraktar (a. prop. s. 120).

Hoégsta forvaltningsdomstolens bedémning



13. I.B.K. och J.K. har ansokt hos Skatteverket om att deras son ska fa
forvarva fornamnen Ford Bengt. Det ar ansdkan i dess helhet som ska provas.
Fragan i malet &r dock, ndrmare bestamt, om namnet Ford far férvarvas som
fornamn.

14. Valet av férnamn &r en sa personlig angeldgenhet att en omfattande
valfrihet maste tillerkdnnas den enskilde. Ett fornamn far emellertid inte vara
olampligt som sddant. Med detta avses bl.a. namn av mer pataglig
efternamnskaraktar. Av utredningen framgar att namnet Ford &r ovanligt i
Sverige, men att det fdrekommer har bade som férnamn och som efternamn
samt dven ingdr som efterled i vissa férnamn.

15. Enligt Hogsta férvaltningsdomstolens mening kan namnet Ford inte anses

vara av sa pataglig efternamnskaraktér i det svenska namnskicket att det av
den anledningen ar oldampligt som férnamn. Overklagandet ska darmed bifallas.

Hogsta férvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller 6verklagandet och férklarar att Ford
Bengt far férvarvas som férnamn.

I avgdrandet deltog justitierdden Knutsson, Stahl, Baran, Gaverth och Rosén
Andersson. Féredragande var justitiesekreteraren Birgitta Fors Almassidou.

Forvaltningsratten i Géteborg (2018-02-20, Bjérnsson):

Det har inte framkommit att namnet Ford skulle vacka anstot eller att det kan
antas leda till obehag fér den som ska bara namnet. Det terstar darmed att
préva om Ford av n%gon annan anledning ar olampligt som férnamn.

Vagledande praxis saknas sdvitt avser 2016 ars namnlag. Eftersom rekvisitet i
2016 ars lagtext &r mera restriktivt utformat &n i 1982 ars lag - i den gamla
lagen fick ett fornamn inte godkdnnas om det var uppenbart olampligt medan
det i 2016 8rs lag foreskrivs att ett férnamn far godkannas om det inte &r
olampligt - kan ledning inte hdmtas fran &aldre praxis fran Hogsta
forvaltningsdomstolen.

I lagférarbetena uttalas att tredje punkten i 28 § framst syftar p& namn av mer
pataglig efternamnskaraktéar. Vidare anges att kravet pa att férnamnet ska vara
lampligt innebar att det ska vara fraga om ett namn, se prop. 2015/16:180 sid.
120.

Vid en sammantagen bedémning av hur lagtexten ar utformad och med
beaktande av uttalandena i lagférarbetena anser férvaltningsratten att Ford far
anses olampligt som férnamn eftersom det inte kan betecknas som ett férnamn
utan mera som ett efternamn. Overklagandet ska darfor avsl3s. -
Férvaltningsratten avslar éverklagandet.



Kammarratten i Géteborg (2018-05-04, Classon, Bertelsen och Sardi Jarlbro):

Kammarratten gér samma beddémning som forvaltningsratten. - Kammarratten
o o
avslar 6verklagandet.

IL.

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 5 december 2019 féljande dom
(mal nr 1324-19).

Bakgrund

1. Alla barn som fods ska ges ett eller flera fornamn och en ansékan om detta
ska goras hos Skatteverket inom tre manader fran barnets fédelse.

2. Som férnamn far endast forvarvas namn som inte kan vécka anstét, kan
. . e o

antas leda till obehag fér den som ska bara namnet eller av nagon annan

anledning ar olampligt som férnamn.

3. J.W. och A.Z. ansdkte hos Skatteverket om att deras son skulle fa férvérva
fornamnen Prins Vilgot Olov Audan Vilhelm. Skatteverket avslog deras anstkan
eftersom namnet Prins inte ansdgs vara forenligt med det svenska
namnskicket.

4. J.W. och A.Z. dverklagade till Férvaltningsratten i Falun som bifdoll
Overklagandet.

5. Skatteverket 6verklagade till Kammarratten i Sundsvall som andrade
forvaltningsrattens dom och faststallde Skatteverkets beslut. Kammarratten
konstaterade att titeln prins férekommer i successionsordningen och bars i
Sverige av manliga icke-regerande medlemmar av det svenska kungahuset.
Ordet prins har ddrmed en sarskild betydelse i Sverige och far anses starkt
forknippat med titeln. Kammarratten ansag att det &r vilseledande att béra
fdrnamnet Prins och att namnet &r en sddan oldmplig titel som avses i lagens
forarbeten och darmed inte lampligt som férnamn.

Yrkanden m.m.

6. J.W. och A.Z. yrkar att deras son ska fa forvérva férnamnet Prins och anfér
att sonens storebror, far och farbréder har fornamnet Prins. Namnet har
forekommit under 18ng tid i sldkten.

7. Skatteverket bestrider bifall till dverklagandet och anfér att namnet Prins ar
vilseledande och kan uppfattas som en olamplig titel. Prins ar en titel i
successionsordningen och det &r fraga om en titel med sérskild betydelse i den
svenska lagstiftningen och &ven i det svenska allmanspraket. Det finns cirka
100 personer som bar namnet Prins som fornamn men de flesta har forvarvat
fornamnet med stdd av den tidigare generdsare lagstiftningen.

8. Institutet for sprak och folkminnen har i ett yttrande som inhamtats av
Hoégsta forvaltningsdomstolen anfort féljande. Namnet Prins bars av 111



personer som férnamn och 113 personer som efternamn. Manga av de namn
som &r registrerade som férnamn &r troligen i realiteten gdrdsnamn. Enligt
ordbdckerna ar prins en titel for manlig icke-regerande medlem av kunga- eller
furstehus. Ordet prins har sdledes en specifik betydelse i allmanspraket och
kan, i likhet med andra titlar, vara missvisande om det anvands som férnamn.
Mot bakgrund av detta anser institutet att namnet Prins ar oldmpligt som
fdrnamn, men att de personer som kan pavisa anknytning till en gard dar
namnet Prins anvands eller tidigare har anvénts som gardsnamn, ska ha
méjlighet att fora gdrdsnamnstraditionen vidare.

Skalen for avgdrandet

Frdgan i malet

9. Frdgan i malet &r om namnet Prins &r olampligt som férnamn.

Réttslig reglering m.m.

[Punkterna 10-12 har samma innehdll som punkterna 9-11 i I.]

13. Att ett namn inte far férvarvas om det av ndgon annan anledning &r
olampligt som férnamn syftar framst pa namn av mer pataglig
efternamnskaraktdr. Namnet far inte heller vara vilseledande eller uppfattas
som en olamplig titel (a. prop. s. 120 f.).

Hoégsta forvaltningsdomstolens bedémning

14. J.W. och A.Z. har anstkt hos Skatteverket om att deras son ska fa forvarva
fornamnen Prins Vilgot Olov Audan Vilhelm. Det ar ansdkan i dess helhet som
ska proévas. Frdgan i malet &r dock, ndrmare bestamt, om namnet Prins far
forvarvas som fornamn.

15. Valet av férnamn &r en sd personlig angeldgenhet att en omfattande
valfrihet maste tillerkannas den enskilde. Ett fornamn far emellertid inte vara
olampligt som s8dant. Med detta avses bl.a. namn som kan vara vilseledande
eller uppfattas som en olamplig titel.

16. Prins forekommer i den svenska successionsordningen och anvands dar
som en titel pd en bestamd krets av personer, namligen manliga icke-
regerande medlemmar av kungahuset. Av utredningen framgar emellertid att
Prins &ven férekommer som bade férnamn och efternamn i Sverige, dven om
det ar ovanligt.

17. Med hénsyn till att kungahusets medlemmar far antas vara val kianda i
samhadllet kan ett anvdandande av Prins som férnamn knappast anses
vilseledande eller uppfattas som en titel pa personen i fr&ga. Prins kan darmed
inte anses olampligt som férnamn och 6verklagandet ska bifallas.



Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller éverklagandet och férklarar att Prins
Vilgot Olov Audan Vilhelm far férvdrvas som férnamn.

I avgdrandet deltog justitierdden Knutsson, Stahl, Baran, Gaverth (skiljaktig
mening) och Rosén Andersson (skiljaktig mening). Féredragande var
justitiesekreteraren Birgitta Fors Almassidou.

Justitierdden Gaverth och Rosén Andersson var skiljaktiga och anférde:

1. I forarbetena betonas vikten av att ett namn fyller sin funktion av att vara
namn och fungerar i samhallet. Namnet som begrepp far inte férlora sin
betydelse. Det anges vidare att namnskicket ar en oskiljaktig del av spraket
och att det finns ett berattigat intresse av att det utvecklas under ordnade
former. Namnskicket ar enligt lagmotiven inte ett konturldst utan ett ganska
distinkt begrepp, som gor skillnad mellan namn och andra - befintliga eller
pahittade - ord i spraket. Syftet med att ha ett sprakkrav i namnlagstiftningen
&r att férebygga nybildning av namn som sa patagligt avviker fran sprakliga
normer att de ar direkt oférenliga med namnskicket (prop. 2015/16:180 s. 21
f., 43 och 67).

2. Enligt den tidigare gallande namnlagen fick som férnamn inte godkannas
bl.a. namn som uppenbarligen inte var lampligt som férnamn. Enligt nuvarande
namnlag galler att om namnet &r oldmpligt som férnamn far det inte férvarvas
som sddant. Av férarbetena framgar att anledningen till lagéndringen var att
méjliggdra en reell prévning av namnets ldmplighet med hansyn till sprakliga
eller andra férhallanden. I syfte att skarpa granskningen av namns lamplighet
har det inforts en bestémmelse om att namnmyndigheten, vid behov, ska
begéra in yttrande fran en myndighet eller ndgon annan med sérskild kunskap
(a. prop. s. 66, 76 f. och 128). Hogsta forvaltningsdomstolen har inhamtat
yttrande i malet fran Institutet fér sprak och folkminnen, vari myndigheten
anger att den anser att Prins &r oldmpligt som férnamn, sdvida namnet inte
anvands eller har anvants som gdrdsnamn.

3. Att ett namn inte far férvdrvas om det av ndgon annan anledning &ar
olampligt som fornamn avser bl.a. det fallet att namnet kan vara vilseledande
eller uppfattas som en olamplig titel (a. prop. s. 120 f.).

4. Titeln Prins férekommer i den svenska successionsordningen och anvands
dar som en titel pa en bestamd krets av personer, namligen manliga icke-
regerande medlemmar av kungahuset. Det &r alltsa frdga om en titel med
sarskild betydelse saval i lagstiftningen som i det svenska sprakbruket. I en del
andra europeiska lander anvands prinstiteln som en adlig titel for manliga
medlemmar av furstehus och i Danmark och Norge anvénds titeln Prins pa ett
satt som i huvudsak motsvarar den svenska anvandningen. Att anvénda Prins
som férnamn kan darfoér vara vilseledande och uppfattas som en olamplig titel
pd den som bar namnet. Namnet Prins ar darfor, enligt var mening, att anse
som oldmpligt som férnamn. Overklagandet borde darfor ha avslagits.




Férvaltningsratten i Falun (2018-08-21, ordférande Berglund):

Frdgan i malet &r om férnamnet Prins &r kan férvarvas som férnamn enligt den
nya lagen om personnamn.

I en dom frdn Kammarrétten i J6nképing den 11 maj 2010 (mal 3409-09)
konstaterade kammarratten att Prins ar ett i folkbokféringen férekommande
féornamn. Vidare konstaterades att titeln prins inte kan jamstéallas med
vedertagna yrkestitlar i samhallet och att ndgon faktisk risk for missforstand
inte kunde anses féreligga. Ddrmed ansdg kammarratten att namnet Prins inte
kunde anses vara uppenbart oldmpligt som férnamn.

28 § lagen om personnamn ar mer restriktivt formulerad dn mot-svarande
bestémmelse i den vid kammarrattens avgérande gadllande namnlagen
(1982:670). Enligt den bestdmmelse som var aktuell i kammarrattens mal (34
§ namnlagen) kravdes att ett namn var uppenbart olampligt for att det inte
skulle kunna férvarvas som férnamn. Nu kravs endast att namnet ar olampligt.
Den lamplighetspréovning som ska goras har sdledes skarpts (jfr prop.
2015/16:180 s. 66).

Skatteverket har inte godként Prins som férnamn da det ansetts oldmpligt
eftersom det inte ansags férenligt med det svenska namnskicket. I detta
sammanhang bor det enligt forvaltningsrattens mening beaktas att Prins ar ett i
folkbokféringen forekommande férnamn. Det har i malet inte framkommit att
namnet Prins i sig kan vacka anstoét eller antas leda till obehag for den som ska
bara namnet. Ddrmed 3terstar for férvaltningsratten att préva om namnet Prins
av ndgon annan anledning &r olampligt som férnamn.

I férarbetena tas som exempel pd olamplighet upp namn av pataglig
efternamnskaraktar, namn som é&r vilseledande eller uppfattas som en olamplig
titel. Namnet Prins inte kan sdgas ha pataglig efternamnskaraktar. Namnet
framstar inte heller som vilseledande i sig. Fragan &r d& om det kan uppfattas
som en olamplig titel.

Férvaltningsratten tolkar uttrycket oldmpliga titlar som att det i férsta hand
avser yrkestitlar, och sarskilt yrkestitlar som ar skyddade. Prins anvands
visserligen som en titel inom det svenska kungahuset, men det kan inte anses
foreligga nagon reell risk fér missférstand med namnet Prins. Det &r ocksa ett
forekommande namn i folkbokféringen. Skatte-verket har inte anfért nagra skal
till varfér Prins skulle uppfattas som en olamplig titel. Férvaltningsratten anser
darmed inte att namnet Prins kan uppfattas som en olamplig titel.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsratten, aven med beaktande av den
striktare lamplighetspréovning som lagen om personnamn innebar, att namnet
Prins inte &r oldampligt som férnamn. Overklagandet ska dédrmed bifallas. -
Forvaltningsratten bifaller 6verklagandet och bestammer att férnamnen Prins
Vilgot Olov Audan Vilhelm ska registreras fér barnet Z. W. [personnummer]. -
Det ankommer pa Skatteverket att vidta de atgarder som féranleds av denna
dom.

Kammarratten i Sundsvall (2019-02-07, Landelius, Wadsten och Almqvist):

Frdgan i malet &r om "Prins" &r olampligt som fornamn.



En utgdngspunkt i lagstiftningen &r att den enskilde bér ha stor frihet att valja
sitt namn. Lamplighetsprévningen av fornamn har emellertid skarpts och det
uppenbarhetskrav som fanns i den tidigare lagen har tagits bort, med syfte att
méjliggéra en reell prévning av namnets lamplighet med hénsyn till sprakliga
och andra férhallanden.

Titeln prins férekommer i successionsordningen och bars i Sverige av manliga
icke-regerande medlemmar av det svenska kungahuset. Ordet prins har
darmed en sarskild betydelse i Sverige och far anses starkt forknippat med
titeln. Det ar darfoér enligt kammarrattens mening vilseledande att bara
fédrnamnet Prins och det far uppfattas som en sddan olamplig titel som avses i
lagens forarbeten.

Kammarratten anser darmed att Prins inte &r lampligt som férnamn. Den
omstandigheten att det idag finns ett antal personer som har Prins registrerat
som férnamn i folkbokféringen medfér ingen annan bedémning. Overklagandet
ska darfor bifallas och Skatteverkets beslut faststallas. - Kammarratten andrar
férvaltningsrattens dom och faststaller Skatteverkets beslut att avsla J.W:s och
A.Z:s ans6kan om Prins som férnamn fér barnet [personnummer].

I1I.

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 5 december 2019 féljande dom
(mal nr 4549-18).

Bakgrund

1. Alla barn som fdds ska ges ett eller flera férnamn och en ans6kan om detta
ska goras hos Skatteverket inom tre manader fran barnets fédelse.

2. Som férnamn far endast férvdrvas namn som inte kan vécka anstot, kan
. . P o

antas leda till obehag for den som ska bdara namnet eller av nagon annan

anledning ar olampligt som férnamn.

3. L.A. och 1.]. ans6kte hos Skatteverket om att deras son skulle fa férvarva
fornamnen Harry Gustav J. Skatteverket avslog deras anstkan eftersom J
ansdgs olampligt som férnamn. En enstaka bokstav kan enligt Skatteverket inte
anses vara ett namn och det ar darmed inte forenligt med svenskt namnskick
att anvanda en bokstav pa det sattet.

4. L.A. och 1.]. dverklagade till Férvaltningsratten i Uppsala som biféll deras
Overklagande. Forvaltningsratten konstaterade att enligt tidigare praxis har
enstaka bokstaver godkants som férnamn. Eftersom det inte ar ovanligt med
fdrnamn som bestar av en enstaka bokstav, tillsammans med andra férnamn,
ansdg forvaltningsratten att namnet J &r férenligt med svenskt namnskick och
att Skatteverket darmed inte haft skl for att inte godkénna namnet pa denna
grund. J ansags inte heller olampligt som férnamn av nagot annat skal.

5. Skatteverket 6verklagade till Kammarratten i Stockholm som avslog
Overklagandet.

Yrkanden m.m.



6. Skatteverket yrkar att kammarrattens dom ska upphévas och att
Skatteverkets beslut ska faststdllas samt anfor foljande. Den
lamplighetsprovning som ska géras vid férvarv av férnamn har skdrpts i och
med den nya lagstiftningen och det gar inte att hdmta ledning fran tidigare
praxis. Nar en ansdkan om ett visst fornamn prévas maste det ske en objektiv
prévning av om det &r frdga om ett ord och om ordet i s3 fall utgér ett namn.
Nar dessa objektiva kriterier ar uppfyllda blir det aktuellt att bedéma namnets
lamplighet i 6vrigt. En enstaka bokstav utgér inte ett namn och ar darmed
olampligt som férnamn.

7. L.A. och 1.]. bestrider bifall till 6verklagandet.

8. Institutet for sprak och folkminnen har i ett yttrande som inhamtats av
Hogsta forvaltningsdomstolen anfort foljande. En enskild bokstav utgor inte ett
namn enligt svensk namntradition. Initialférkortning i form av en enstaka
bokstav har férekommit i aldre handlingar och &r ocksa vanligt i dagens
samhadlle. En sammanblandning av initialférkortning och ett namnbruk dar den
enstaka bokstaven i sig utgér ett férnamn skulle kunna skapa ett inkonsekvent
namnbruk och orsaka férvirring. Det faktum att det finns en del personer som
har en enstaka bokstav registrerad som férnamn innebar inte att detta satt att
namnge kan anses félja rddande normer i Sverige. Aven om en bokstav skulle
godkannas i kombination med andra namn har en person ratt att stryka alla
férnamn férutom ett. Ar den enstaka bokstaven godkénd som ett fdrnamn &r
det méjligt att personen kan fa en enstaka bokstav som enda férnamn, vilket
kraftigt skulle andra den fornamnstradition som finns i Sverige. Mot bakgrund
av detta anser institutet att det ar olampligt att anvéanda en enstaka bokstav,
ensam eller i kombination med andra férnamn, som férnamn.

Skalen for avgdrandet

Fragan i malet

9. Fragan i malet &r om ett namn som bestar av en enstaka bokstav ar
olampligt som férnamn.

Rattslig reglering m.m.

[Punkterna 10-12 har samma innehall som punkterna 9-11 i 1.]

13. Att ett namn inte far férvarvas om det av ndgon annan anledning &r
olampligt som férnamn syftar framst pa namn av mer pataglig
efternamnskaraktér. Att fornamnet inte far vara olampligt innebér vidare att
det ska vara fraga om ett namn (a. prop. s. 120).

14. Hogsta forvaltningsdomstolen har i rattsfallen RA 2009 ref. 55 I och II, som

gallde tillampningen av den tidigare namnlagen, godkant bokstaven Q
respektive bokstavskombinationen A-C som férnamn.

Hoégsta forvaltningsdomstolens bedémning



15. L.A. och 1.J. har ansokt hos Skatteverket om att deras son ska fa forvarva
féornamnen Harry Gustav J. Det ar anstkan i dess helhet som ska provas.
Fragan i malet &r dock, ndrmare bestamt, om J far forvdrvas som férnamn.

16. Valet av férnamn ar en s3 personlig angeldgenhet att en omfattande
valfrihet m8ste tillerkannas den enskilde. Ett fornamn far emellertid inte vara
olampligt som sadant. Med detta avses bl.a. att det verkligen ska vara fraga
om ett namn.

17. Sedan Hogsta férvaltningsdomstolens avgéranden 2009 godkanns enstaka
bokstdver som férnamn och Skatteverket har i malet upplyst att 349 personer
bar just bokstaven J som férnamn. Det kan mot den bakgrunden knappast
hdvdas att det ar oférenligt med svenskt nhamnskick att anvanda en enstaka
bokstav som fornamn. J kan darmed inte sagas vara oldmpligt som férnamn
och dverklagandet ska avslas.

Hogsta férvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen avslar éverklagandet.

I avgdrandet deltog justitierdden Knutsson, Stdhl, Baran, Gaverth (skiljaktig
mening) och Rosén Andersson (skiljaktig mening). Féredragande var
justitiesekreteraren Birgitta Fors Almassidou.

Justitierdden Gaverth och Rosén Andersson var skiljaktiga och anférde:

[Punkten 1 har samma innehdll som i den skiljaktiga meningen i II.]

2. Enligt den tidigare gallande namnlagen fick som férnamn inte godkannas
bl.a. namn som uppenbarligen inte var lampligt som férnamn. Enligt nuvarande
namnlag galler att om namnet &r oldmpligt som férnamn far det inte férvarvas
som sddant. Av férarbetena framgar att anledningen till lagéndringen var att
méjliggéra en reell prévning av namnets lamplighet med hansyn till sprakliga
eller andra férhallanden. I syfte att skarpa granskningen av namns lamplighet
har det inforts en bestémmelse om att namnmyndigheten, vid behov, ska
begéara in yttrande fran en myndighet eller ndgon annan med sarskild kunskap
(a. prop. s. 66, 76 f. och 128). Hogsta forvaltningsdomstolen har inhamtat
yttrande i malet fran Institutet fér sprak och folkminnen, vari myndigheten
anger att den anser att det ar olampligt att anvanda en enstaka bokstav,
ensam eller i kombination med andra fornamn, som férnamn.

3. Att ett namn inte far férvdrvas om det av ndgon annan anledning &ar
olampligt som férnamn syftar bl.a. pa att det ska vara frdga om ett namn for
att alls kunna férvarvas och att det inte heller far vara vilseledande (a. prop. s.
120 f.).

4. Hogsta foérvaltningsdomstolen har vid en tilldampning av den tidigare
namnlagen i RR 2009 ref. 55 I och II funnit att bokstaven Q respektive
bokstavskombinationen A-C inte i sig kunde anses vara uppenbarligen
olampliga som férnamn.



5. Enligt nuvarande namnlag galler, som framgar ovan, att om namnet &r
olampligt som férnamn far det inte férvarvas som sddant. Det tidigare
uppenbarhetsrekvisitet har alltsa tagits bort - i syfte att mdojliggéra en reell
prévning av hamnets lamplighet - vilket innebar att Hogsta
forvaltningsdomstolens tidigare praxis (RA 2009 ref. 55 I och II) inte &r
tilldmpbar.

6. En enstaka bokstav utgdr enligt var mening inte ett namn enligt svensk
namntradition. Det géller oavsett om bokstaven anvénds ensam eller i
kombination med fornamn. Dessutom kan en enstaka bokstav vara
vilseledande d& den kan uppfattas som en initialférkortning av ett namn. Att
som férnamn foérvédrva en enstaka bokstav &r sdledes inte férenligt med svenskt
namnskick och J ar darfér olampligt som férnamn. Skatteverkets éverklagande
borde darfoér ha bifallits.

Foérvaltningsratten i Uppsala (2017-11-16, Térnqgvist):

I 28 § lagen om personnamn anges att som férnamn far endast forvarvas ett
namn som inte kan vdcka anstét, kan antas leda till obehag fér den som ska
bara namnet eller av nagon annan anledning ar olampligt som férnamn.

Den 1 juli 2017 tradde den nuvarande lagen om personnamn i kraft. I
forarbetena till den nya lagen anges bl.a. féljande. Namnskicket ar en
oskiljaktig del av spraket och det finns ett berattigat intresse av att det
utvecklas under ordnade former. Namn som avviker fran det vedertagna har
genom aren fyllt pd och berikat det svenska namnférradet. Namnskicket har en
betydande férmaga att acceptera nya och frammande inslag. I en allt mer
gransoverskridande och internationell vérld 6kar ocksa behovet av en dynamisk
och tilldtande namnrétt. De férandringar som féreslds i propositionen syftar till
att skapa en modern och l4ttillgénglig reglering fér personnamn som bygger pa
enkelhet, forutsebarhet och valfrihet.

Det tidigare kravet pd att ett férnamn inte ska godtas om det "uppenbarligen
inte ar lampligt" déverfordes inte till den nya lagen. I stéllet ar det tillrackligt att
namnet bedéms olampligt som fornamn for att namnmyndigheten ska kunna
neka férvarv. Andringen skedde i syfte att mdjliggéra en reell prévning av
namnets lamplighet med hénsyn till sprékliga eller andra férhallanden (se prop.
2015/16:180 s. 66). Av forarbetena till den nya lagen framgar vidare att
bestdmmelsen om att férnamn som av nadgon annan anledning ar olampligt
som fornamn inte far férvérvas framst syftar p& namn av mer pataglig
efternamnskaraktar. Att férnamnet ska vara lampligt innebar vidare att det ska
vara frdga om ett namn. Namnet far inte heller vara vilseledande eller
uppfattas som en olamplig titel. Fér sdvéal fornamn som efternamn géller vidare
att namn for att anses lampliga ska vara férenliga med radande namnskick,
vilket innebar att namn som skiljer sig fran rddande sprakliga normer nar det
galler bildning, stavning och uttal inte ska godkdnnas. Ett namn som utgérs av
ett sprkligt korrekt ord kan anses olampligt, t.ex. ordet cykelpedal (se prop.
2015/16:180 s. 106 och 120 f).

I RA 2003 ref. 66 fann Hogsta forvaltningsdomstolen att C:son tillsammans
med tv8 andra férnamn inte var uppenbart olampligt. I RA 2009 ref. 55 I och II
fann Hogsta forvaltningsdomstolen att namnet Q och A-C inte kunde vacka
anstot eller leda till obehag fér bararen av namnet och att de inte heller var
uppenbart olampliga som fornamn.



Bestammelsen om férvérv av férnamn har sdsom redogjorts for &ndrats for att
mojliggdra en reell provning av ett férnamns Iamplighet. Enligt tidigare
rattspraxis har dock férnamn bestdende av enstaka bokstaver godkénts som
fédrnamn. Eftersom det saledes inte &r ovanligt med fédrnamn bestdende av en
enstaka bokstav, tillsammans med andra férnamn, finner férvaltningsratten att
namnet J &r férenligt med svenskt namnskick. Skatteverket har sdledes inte
haft skal for att inte godkénna férnamnet pa denna grund. Eftersom férnamnet
av annat skal inte kan anses olampligt ska dverklagandet bifallas.

Det ankommer p& Skatteverket att vidta de atgarder som féranleds av denna
dom. - Forvaltningsratten bifaller 6verklagandet och férklarar att Harry Gustav
J ska godkdnnas som férnamn.

Kammarratten i Stockholm (2018-07-27, Loman, Schultzberg och Berendt):

Enligt den tidigare gdllande namnlagen kravdes att ett namn var uppenbart
olampligt for att det inte skulle kunna férvarvas som férnamn. Nu kravs endast
att namnet &r olampligt. Den ldmplighetsprévning som ska géras har sdledes i
viss man skarpts (se Kammarratten i Stockholms dom den 9 mars 2018 i mal
nr 6631-17). Enligt kammarrattens mening kan dock praxis enligt den aldre
namnlagen fortfarande ge végledning i fragor som rér hur lagen om
personnamn ska tilldmpas. Inte minst vad Hogsta forvaltningsdomstolen
tidigare uttalat om valet av férnamn som en personlig angeléagenhet, dar den
enskilde bor tillerkdnnas omfattande valfrihet, m3ste fortfarande anses vara i
hogsta grad géallande (RA 2009 ref. 55 I).

Utbver det i malet aktuella namnet, "J", avser ansékan &ven tva andra
fornamn. Vidare ar det, som férvaltningsratten konstaterat, i dag inte ovanligt
med en enstaka bokstav som férnamn, varfér sddana namn numera maste
anses vara forenliga med svenskt namnskick.

Sammanfattningsvis ska inte namnen Harry Gustav ] anses vara olampliga som
fdrnamn. Namnen ska inte heller underkénnas pa ndgon annan grund.
Skatteverkets 6verklagande ska darfér avslds. - Kammarratten avslar
Overklagandet.

Sokord: Personnamn
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