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Bakgrund

1. Omsattning av en tjanst ar som huvudregel mervardesskattepliktig.
Omsattning av bank- och finansieringstjénster undantas emellertid fran
skatteplikt.

2. Lendify AB, som ingdr i en momsgrupp, driver via en digital plattform en
verksamhet som gdr ut pa att kreditgivare som énskar att 1dna ut medel
sammanfdrs med kredittagare som dnskar att |l&na. Momsgruppen ansékte om
forhandsbesked for att f& veta hur denna verksamhet ska behandlas i
mervérdesskattehdnseende. Av ansdkan framgar féljande.

3. Bolaget skéter hela processen nar ett 13n formedlas fran en kreditgivare till
en kredittagare, frén granskning av I3neansékningar och uppréattande av avtal
till utbetalning av 1&n. Déarefter skéter bolaget administrationen av
kredittagarens inbetalningar av amortering och ranta samt utfér vid behov aven
indrivningsatgarder.

4. Kreditgivaren registrerar sig i bolagets |&nesystem och ingar darefter ett
investeringsavtal med bolaget. Kreditgivaren fér sedan éver det belopp som
denne vill 13na ut till ett klientmedelskonto varifran medel férdelas pa ett eller
flera 18n. Kreditgivaren betalar ersattning till bolaget i form av en manatlig
serviceavgift som uppgar till en viss procent av vid var tid utestdende balans pa
de 18n som kreditgivaren har lamnat.

5. Kredittagaren anséker om |an via bolagets hemsida och fyller dar i uppgifter
om bl.a. dnskat Ianebelopp och énskad aterbetalningstid. Lanesystemet
matchar uppgifterna med passande kreditgivare. Efter matchningen upprattar
bolaget ett skuldebrev mellan kreditgivare och kredittagare. I skuldebrevet
anges bolaget som kreditférmedlare och agent for kreditgivaren. Kreditgivaren
och kredittagaren kanner inte till varandras identitet. Fér att erhalla I3n betalar
kredittagaren ersattning till bolaget i form av en fast upplaggningsavgift.

6. Kredittagare som valjer avisering av amortering och ranta genom
pappersfaktura eller autogiro betalar en sdrskild avgift for detta. Avgiften
tillfaller bolaget. Om inbetalning inte sker i tid kan kredittagaren &ven paféras
forsenings- och paminnelseavgifter. Aven dessa avgifter tillfaller bolaget.



7. 1 ansdkan om forhandsbesked stillde momsgruppen sammanlagt sex fragor
till Skatterattsnamnden. Namnden besvarade frdgorna pa féljande satt.

8. Bolagets tillhandahallande till kredittagaren i form av méjlighet att fa ett 1&n
mot en fast avgift som dras frén utldnat belopp utgér kreditférmedling och
omfattas av undantag fran skatteplikt (frdga 1). Nar det galler bolagets
tillhandah&llande till kreditgivaren utgér inte enbart méjligheten att registrera
sig pa plattformen omséttning av en tjanst eftersom detta tillhandah3llande
gérs utan ersattning (fraga 2). Ovriga delar av tillhandah3llandet till
kreditgivaren har visserligen flera bestdndsdelar men da kreditgivaren
efterfragar tjdnsten i dess helhet &r det frdga om ett enda sammansatt
tillhandahdllande (frdga 3). De olika bestandsdelarna &r alla vésentliga for det
sammansatta tillhandahdllandet och ingen del kan ses som huvudsaklig i
forhallande till 6vriga delar. Eftersom vissa av deltjansterna &r skattepliktiga
omfattas tillhandah3dllandet inte av undantag fran skatteplikt for bank- och
finansieringstjanster (frdga 4). De avgifter som tas ut vid utebliven betalning
samt for sarskilda aviseringsmetoder utgdr del av ersattningen fér bolagets
sammansatta tillhandahdllande till kreditgivaren och &r darfor skattepliktiga
(frdgorna 5 och 6).

Yrkanden m.m.

9. Lendify AB momsgrupp yrkar att Hogsta férvaltningsdomstolen ska andra
Skatterattsnamndens férhandsbesked savitt avser fragorna 4-6 och férklara att
de avgifter som omfattas av dessa fragor inte ska beldggas med
mervérdesskatt eftersom de avser tillhandahallanden som antingen &r
undantagna frén skatteplikt eller faller utanfér mervardesskattens
tillampningsomrade.

10. Skatteverket anser att Hégsta forvaltningsdomstolen ska faststalla
forhandsbeskedet i de 6verklagade delarna.

Skalen for avgdrandet

Frdgan i malet

11. Frdgan i malet &r om vissa avgifter som tas ut i samband med férmedling
av 13n via en digital plattform ska anses avse tillhandahallanden som - helt eller
delvis - &r undantagna fran skatteplikt till mervardesskatt.

Rattslig reglering m.m.

12. Enligt 3 kap. 9 § forsta stycket mervardesskattelagen (1994:200) undantas
fran skatteplikt omsattning av bank- och finansieringstjénster samt sadan
omsattning som utgdr vardepappershandel eller darmed jamforlig verksamhet.
Med bank- och finansieringstjanster avses, enligt andra stycket, inte
notariatverksamhet, inkassotjanster, administrativa tjanster avseende factoring
eller uthyrning av férvaringsutrymmen.



13. Undantaget for bank- och finansieringstjanster i mervardesskattelagen ska
tolkas mot bakgrund av bl.a. artikel 135.1 b i mervardesskattedirektivet
(2006/112/EG). Dar anges att medlemsstaterna fran skatteplikt ska undanta
beviljande av och formedling av krediter samt forvaltning av krediter av den
som beviljat krediten.

Hogsta férvaltningsdomstolens bedémning

14. For att avgdra om de tillhandahallanden som omfattas av 6verklagandet
helt eller delvis &r undantagna fran skatteplikt ar det nédvandigt att forst prova
om de utgdr separata tillhandahallanden eller om de ingar i ett enda
sammansatt tillhandahallande. Den bedémningen maste géras saval for den
tjanst som tillhandah3lls till kreditgivaren som for den tjanst som tillhandah3lls
till kredittagaren.

15. Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening ar det ekonomiska syftet med
bolagets tillhandah3llanden via den digitala plattformen att formedla 1an mellan
kreditgivare och kredittagare. Det &r ocksd denna |&neférmedling som bade
kreditgivaren och kredittagaren huvudsakligen efterfragar. Det som bolaget
tillhandah3ller forutom att sammanféra kreditgivare och kredittagare, sdsom
att upprétta avtal, hantera betalningar och vid behov vidta indrivningsatgarder,
framstar som helt underordnat detta huvudsakliga tillhandahllande. Vidare
marknadsfors och prissatts tjansten som en helhet av bolaget och kunderna
saknar - bortsett fran att kredittagaren kan valja viss aviseringsmetod -
méjlighet att pdverka innehallet i tjdnsten eller att valja bort ndgon av de delar
som ingar i denna. Det &r darfér i forhallande till sdval kreditgivaren som
kredittagaren frdga om ett enda sammansatt tillhandahallande dar
I&neférmedlingen &r den huvudsakliga delen och &vriga delar &r underordnade
denna.

16. Frdgan om ett sddant sammansatt tillhandahallande &r skattepliktigt eller
inte avgors av skatteplikten fér den huvudsakliga delen av tillhandahdllandet.
Det som ska bedémas &r darmed om denna del, dvs. I3neférmedlingen, &r en
sadan bank- eller finansieringstjanst i form av férmedling av krediter som ska
undantas fran skatteplikt enligt 3 kap. 9 § mervérdesskattelagen, tolkad mot
bakgrund av artikel 135.1 b i mervardesskattedirektivet.

17. Enligt EU-domstolens praxis &r andamalet med en férmedlingsverksamhet
att géra det som krdvs for att parterna ska sluta avtal utan att mellanmannen
har ett eget intresse nar det géller avtalets innehall (CSC Financial Services, C-
235/00, EU:C:2001:696, punkt 39 och Volker Ludwig, C-453/05,
EU:C:2007:369, punkt 28).

18. Bolagets tillhandahallande innebér att bolaget gor det som krévs for att
parterna ska sluta laneavtal. Det férhallandet att bolaget bestammer vissa
villkor i avtalen, t.ex. rantans storlek, innebér inte att bolaget har ett sddant
eget intresse nar det géller avtalens innehdll som medfér att det inte skulle
vara fraga om en férmedlingstjénst. Den huvudsakliga delen av den tjanst som
bolaget tillhandahaller till kreditgivaren respektive kredittagaren &r sdledes en
sadan férmedlingstjanst som &r undantagen fran mervérdesskatteplikt.

19. Av detta féljer att dven 6vriga delar, sdsom de atgarder som bolaget vidtar
vid utebliven betalning, &r undantagna fran skatteplikt. De avgifter som tas ut
for sddana indrivningsatgarder &r saledes en del av ersattningen for det fran
skatteplikt undantagna sammansatta tillhandahallandet. Detsamma géller den
avgift som tas ut av kredittagare som valjer att bli aviserade pa visst satt.



20. Skatterattsnamndens férhandsbesked sdvitt avser fragorna 4-6 ska &éndras i
enlighet med det anforda.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hoégsta forvaltningsdomstolen férklarar, med andring av Skatterattsnamndens
forhandsbesked nar det galler fragorna 4-6, att de tillhandahallanden som
omfattas av dessa fragor &r undantagna fran skatteplikt till mervardesskatt.

I avgdrandet deltog justitierdden Jermsten, Stahl, Saldén Enérus, Bull och
Anderson. Féredragande var justitiesekreteraren Monika Knutsson.

Skatterattsnamnden (2019-04-09, Harmsen Hogendoorn, ordférande,
Pettersson (skiljaktig), Bohlin, Fored (skiljaktig), Olsson, Sandberg Nilsson och
Tunudd).

Férhandsbesked
Frdga 1
Tillhandah&llandet av méjligheten att fa ett 18n mot en fast avgift som dras fran

utldnat belopp utgér kreditformedling och omfattas av undantag frén
skatteplikt.

Fréga 2
Tillhandah3llandet av registrering sdsom méjlig Kreditgivare gérs utan

ersattning, varfér detta tillhandahallande som erbjuds Kreditgivarna inte utgér
omsattning av en tjanst.

Fraga 3-4

De tjanster som tillhandahalls Kreditgivaren utgér ett sammansatt till-
handahdllande som inte omfattas av undantag fran skatteplikt.

Frdga 5

De avgifter vid utebliven betalning av ranta eller amortering som tas ut av
Kredittagaren ska anses utgdra ersattning for den tjanst som avses i fraga 3-4.

Frdga 6



De avgifter som Kredittagarna betalar vid avisering av ranta och amorter=ing
via autogiro respektive pappersfaktura, ska anses utgdra ersattning for den
tjanst som avses i fraga 3-4.

Skatterattsnamndens bedémning

[Frdga 1 och 2 har héar utelamnats]

Fraga 3

Sokanden vill darefter veta om dess tillhandah&llande till Kreditgivarna ska ses
som ett enda sammansatt tillhandahallande eller om varje del ska bedémas
separat i mervardesskattehdnseende.

Genom Lendify AB:s (Bolagets) digitala plattform ges personer som vill 13na ut
pengar mdéjlighet att komma i kontakt med personer som ar intresserade av att
I8na pengar. Bolaget skéter hela den administrativa processen, fran granskning
av I83neansokningar och upprattande av avtal mellan Kreditgivare och
Kredittagare till utbetalning av 1&n. Bolaget faststéller vidare réntesats och
ansvarar darefter for att administrera Kredittagarnas inbetalningar av
amorteringar och rénta, samt vid behov indrivningsatgérder. Av ansékan
framgar att Kreditgivare och Kredittagare aldrig kénner till varandras identitet
utan att det endast ar Bolaget som har dessa uppgifter.

Skatterattsnamnden anser mot denna bakgrund att tillhandahallandet till
Kreditgivaren karakteriseras av ett system for kreditférmedling, kreditprévning,
betalningsformedling, kreditférvaltning och indrivning av fordringar men aven
av att Bolaget, som kreditgivningen och sarskilt Autoinvestfunktionen ar
uppbyggd, narmar sig att i eget namn men fér annans rakning delta i
kreditgivningen (jfr artikel 28 i mervardesskattedirektivet).

Det ekonomiska syftet med tillhandahdllandet av plattformen &r enligt
Skatterattsnamndens mening framst att genom ett enkelt system sammanfdéra
Kreditgivare och Kredittagare samt hantera kreditgivningen. Eftersom de olika
delarna i namnda system i forhallande till Kreditgivarna har ett ndra samband
och tillsammans objektivt sett framstar som en enda odelbar ekonomisk
transaktion, som i sin helhet efterfrdgas av Kreditgivarna, vore det enligt
Skatterattsnamndens mening konstlat att férsoka skilja de olika delarna &t.
Skatterattsnamnden anser darfor att tillhandahallandet till Kreditgivarna, maste
bedémas som ett enda sammansatt tillhandah3llande.

Frdga 4

Déarefter uppkommer fragan om det sammansatta tillhandahallandet till
Kreditgivaren omfattas av undantaget fran skatteplikt i 3 kap. 9 § ML.

I av Bolaget tillhandahalina tjansten ingar flera bestandsdelar. De olika
bestandsdelarna &r alla vasentliga for det sammansatta tillhandahallandet och
det gar darfor inte att se ndgon av dem som huvudsaklig i forhallande till de
andra. Vissa av deltjansterna, s8 som att i viss man delta i kreditgivning samt
kreditférmedling, kan omfattas av undantaget fran skatteplikt i 3 kap. 9 § ML
medan andra deltjénster, sa som férvaltning av krediter som beviljats av ndgon
annan samt betaltjanster omfattas av skatteplikt, eftersom Bolaget inte sjalvt
utfér dverféringarna och registreringarna pa bankkontona (jfr DPAS).



Skatterattsnamnden anser mot denna bakgrund att den av Bolaget
tillhandahalina tjdnsten ar en administrativ tjanst, med flera bestandsdelar,
men dé&r ingen del &r sdval 6verordnad som undantagen fran skatteplikt.
Tillhandah&llandet omfattas darfér inte av undantaget fran skatteplikt i enlighet
med 3 kap. 9 § ML.

Frdga 5 och 6

Bolaget vill slutligen veta om de avgifter som utgar vid utebliven betalning av
amortering och ranta, samt avgifter for avisering av ranta och amortering
genom pappersfaktura respektive autogiro ska ses som ersattning for separata
tillhandahallanden av tjanster och om dessa tillhandahallanden i sadant fall
omfattas av undantag fran skatteplikt enlighet med 3 kap. 9 § ML.

Enligt Skatterattsndamndens mening utgor dessa avgifter del av ersattningen foér
det sammansatta tillhandahallande i férhallande till Kreditgivarna som bedémts
i frdga 3 och 4, och omfattas darfor av skatteplikt.

Férhandsbeskedet har utformats i enlighet harmed. I den man fragorna inte
besvarats avvisas de.

Pettersson och Fored var skiljaktiga och anforde féljande.

Till skillnad fr&n majoriteten anser vi att Bolagets tillhandahallande till
Kredittagaren utgér ett administrativt tillhandahallande som inte omfattas av
undantaget fran skatteplikt i 3 kap. 9 § ML (frdga 1). 1 likhet med majoriteten
anser vi att Bolagets tillhandahallande till Kreditgivaren utgér ett sammansatt
tillhandahdllande som inte omfattas av undantag fran skatteplikt enligt 3 kap. 9
§ ML, ddremot &r vi av den uppfattningen att inte heller ndgon av
bestandsdelarna omfattas av undantaget (fraga 2-6).

Bolaget driver en digital marknadsplats for I1&n. Verksamheten &r uppbyggd
runt Bolagets digitala 18nesystem, genom vilket Kreditgivare och Kredittagare
matchas mot varandra. Normalt sammanférs flera olika Kreditgivare i samma
kreditavtal. Nar I8nesystemet matchat en kreditansékan med lampliga
Kreditgivare upprattas ett kreditavtal som Bolaget sander till Kredittagaren. Det
framgar av avtalen mellan Bolaget och Kreditgivaren samt mellan Kreditgivaren
och Kredittagaren att Bolaget inte ar Kreditgivare utan endast férmedlare av
krediten. Bolaget skéter genom den digitala plattformen hela den
administrativa processen fran granskning av I&neansékningar, matchning av
och upprattande av avtal mellan Kreditgivare och Kredittagare till utbetalning
av 18nen. Bolaget faststéller rantesats och ansvarar darefter for att
administrera Kredittagarnas inbetalningar av amorteringar och ranta, samt
vidtar vid behov indrivningsatgarder. Av anstkan framgar att Kreditgivare och
Kredittagare aldrig kénner till varandras identitet och att det endast ar Bolaget
som har dessa uppgifter.

Bedomningen av om en formedlingstjanst foreligger mervardeskatterattsligt ska
gbéras mot bakgrund av EU-domstolens uttalanden i CSC Financial Services och
Volker Ludwig. Enligt EU-domstolen innebar formedling som
mervardesskatteréattsligt ar undantagen fran skatteplikt att géra det som &r
nddvandigt for att parterna ska kunna ingd avtal utan att mellanmannen har ett
eget intresse vad géller avtalets innehall.

Vidare har EU-domstolen i malet DPAS uttalat att en tjanst som bestar i att
begéra att en betalning gérs utan att sjélv utféra registreringarna pa
bankkontona ar en administrativ tjanst.



Bolagets tillhandahallande till Kreditgivaren respektive Kredittagaren med stéd
av den digitala plattformen avser visserligen hantering av krediter. Denna
hantering omfattas mot bakgrund av EU-domstolens praxis dock inte, enligt var
mening, av undantaget for formedling av krediter dven om Bolaget genom
matchningen sammanfoér parterna med varandra eftersom Bolaget har ett stort
eget intresse av avtalens innehdll. Den digitala plattformen &r Bolagets
koncept. Det ar Bolaget som bestammer rantesats, avgifter samt dvriga villkor i
avtalen. Bolaget administrerar ocksd Kredittagarens amorteringar och
ranteinbetalningar under I&nets 16ptid. Denna hantering av betalningar innebéar
dock inte att Bolaget sjélvt utfor dverféringarna eller registreringarna pa
bankkontona varfor de inte kan omfattas av undantaget for skatteplikt for
betalningar. Den I6pande administrationen av lanen &r inte heller undantagen
frén skatteplikt s@ som forvaltning av krediter eftersom forvaltning av krediter
som beviljats av ndgon annan omfattas av skatteplikt enligt
mervardesskattedirektivet.

Mot denna bakgrund anser vi att Bolagets tillhandah&llande till Kreditgivaren
(frdga 2-6) respektive Kredittagaren (fraga 1) utgdr administrativa
tillhandahdllanden som inte omfattas av undantag fran skatteplikt enligt 3 kap.
9 § ML.

Sokord: Mervardesskatt; Bank- och finansieringstjénst, Laneformedling; Digital
plattform
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